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1. GLRP M-V | Kennzeichnung der Gutachtlichen
Landschaftsrahmenplane

= 2. Ebene der Landschaftsplanung
= aufgestellt fUr die vier Planungsregionen
= Planungskartenmalistab 1 : 100.000

= Erarbeitung durch das Landesamt fur Umwelt, Naturschutz und Geologie
(unter umfangreicher Beteiligung der Regionalen Naturschutzbehorden)

= Gutachtlichkeit = Fachplan

» Berucksichtigung der Inhalte bei allen MaBnahmen, Planungen und
Verwaltungsverfahren anderer Behorden, soweit sich deren Entscheidungen auf
Natur und Landschaft auswirken kdnnen

» Beachtung (Verbindlichkeit) von Inhalten, die als Ziele in die Regionalen
Raumentwicklungsprogramme Ubernommen wurden
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Analyse

» Bestandsaufname von Natur und Landschaft

Bewertung

» Was ist besonders wertvoll? Wo gibt es Beeintrachtigungen und Defizite?

Planung
> Ziele konkretisieren

» schutzgut- und flachenbezogene Erfordernisse und Mallnahmen zur
Zielerreichung festlegen

» Adressaten benennen

» Umsetzungsinstrumente vorschlagen
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Schutzwurdigkeit des Landschaftsbildes ist Bestandteil der
Gutachterlichen Landschaftsrahmenplanung

- Textkarte 8: ,Schutzwirdigkeit des Landschaftsbildes®
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Landschaftsbildanalyse und -bewertung
in GLRP ubernommen aus:

,Landesweite Analyse und Bewertung der
Landschaftsbildpotentiale in Mecklenburg —
Vorpommern®

Ingenieurbiiro Wasser und Umwelt Stralsund im Auftrag

des Ministeriums flir Landwirtschaft und Naturschutz M-V

Gutachten aus Dezember 1995
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Grundsatze der Methodik:

- Basiert auf rein qualitativen Ansatz

- Keine quantitativen Daten (Lange, Haufigkeit, Flache von
Landschaftselementen etc.)

Basis ist eine Raumausgrenzung die optische Barrieren und
Naturraumgrenzen nutzt

LUNG | Prora, 18.10.2019



Grundsatzliche Arbeitsschritte:

1. Erfassung der Landschaftselemente

U

2. Abgrenzung der Landschaftsbildraume

-

3. Analyse der Landschaftsbildraume

U

4. Bewertung der Schutzwurdigkeit
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Grundsatze der Methodik:

Analysekriterien:

- Vielfalt

- Eigenart

- Naturnahe/Kulturgrad
- Schonheit

- definiert It. BNatschG

LUNG | Prora, 18.10.2019



Erfassung der Landschaftselemente

Bestandserfassung:

-Erfassung aller fur das Landschaftsbild relevanter Elemente
- Erfassungsdichte und Auswahl abhangig von:

» gewahlten Maldstab (1:50.000)

» flachenhafter Ausdehnung

» optisch pragenden / gliedernden Wirkungen im Landschaftsgefuge
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Erfassung der Landschaftselemente

Bestandserfassung:

Unterscheidung in 2 Hauptgruppen von Landschaftselementen:

1.) Landschaftselemente, die durch naturliche Prozesse hervorgebracht
bzw. natlrlichen Prozessen unterliegen und mehr oder weniger
anthropogen verandert wurden

2.) Siedlungselemente und weitere technische und bauliche
Landschaftselemente
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung
ihrer Schutzwiurdigkeit

Erfassung der Landschaftselemente

Bestandserfassung:

1.) Landschaftselemente, die durch naturliche Prozesse hervorgebracht
bzw. naturlichen Prozessen unterliegen und mehr oder weniger
anthropogen verandert wurden:

- Relief (Einzelformen, Formenkomplexe der Erdoberflache)
- Gewasser (Oberflachengewasser)
- Vegetation (Feldgeholze, Hecken, Alleen, naturnahe Walder)

- Flachennutzung (Land- / Forstwirtschaft, Bergbau, Parkanlagen)
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung
ihrer Schutzwiurdigkeit

Erfassung der Landschaftselemente

Bestandserfassung:

2.) Siedlungselemente und weitere technische und bauliche
Landschaftselemente

- Siedlungen, einschlieflich ihrer architektonischen Hohendominaten
(Kirchtirme, Aussichtstirme)

- technische Anlagen in der freien Landschaft (Hochspannungsleitungen,
Windkraftanlagen, Sendemasten)

- bauliche Anlagen in der freien Landschaft (Brucken, Silos,
Aussichtstirme, Verkehrsanlagen)
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Erfassung der Landschaftselemente

Bestandserfassung:

Aufnahme weiterer Aspekte:

- Regionale Besonderheiten

- typische Erscheinungsformen
- Eigenarten

- Stérungen

- Kartierung wichtiger Gelandepunkte (weite Landschaftsbilder /
Aussichtspunkte)
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Erfassung der Landschaftselemente

Bestandserfassung:

Vorhandensein und Auspragung von Einzelelementen nicht
bewertungsrelevant

U

Die Ordnung der Elemente im Raum als gemeinsam wirkendes Ganzes, auf
Landschaftsstrukturen, Einsehbarkeit der Landschaft, Kulissen und
Silhouetten ist bewertungsrelevant
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Erfassung der Landschaftselemente

Bestandserfassung:

- Wiedergabe innerer Gefuhls- und Reflexionsprozesse

- Schwerpunkt ist der visuelle Eindruck
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung
ihrer Schutzwiurdigkeit

Abgrenzung der Landschaftsbildraume:

- ,Ra@ume gleicher Erlebbarkeit’ maligebend
- Zusammenfassung der Landschaft bei gleichen Erscheinungsbild

- besondere Bedeutung von vertikalen Landschaftselementen (Relief, Vegetation
und Siedlungselemente) - ,Bilderrahmenfunktion®

Beispiele fur vertikale abgrenzungsrelvante Elemente:

- Waldrander, Hecken, Siedlungsrander, ausgepragte Hohenzuge, Steilufer
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Analyse der Landschaftsbildraume

Beschreibung der Landschaftsbilder

Entwicklung eines einheitlichen Formblattes :

Sicherstellung methodisch gleichartiger Beschreibung
- vollstandige Beschreibung, Beschrankung auf das wesentliche
- Gewabhrleistung der Vergleichbarkeit der Ergebnisse

- Gewahrleistung der Fortschreibungsfahigkeit
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Landschaftsbildpotential -Analyse-

Landschaftsbildbezeichnung: Bildtyp: . Blatt / Bild-Nr.:
Kategorien 1.1 Vielfalt 1.2 Naturnihe/ Kulturgrad 1.3 Eigenart
(Elementspektrum und Anordnung der (Grad des anthropogenen Verinderung bzw. (Besonderheiten der Komponenten im
Komponenten Landschaftselemente im Raum) Einpassung von Kulturelementen) Vergleich mit anderen Landschaftsriumen)

2.1 Relief

Neigungsverhdiltnisse mit Anordnung und
Abfolge im Landschaftsraum

Ausprdagung und anthropogene Verdinderung/
Uberprigung der Reliefformen

Genetischer Typ der Reliefformen,
Besonderheiten

2.2 Gewisser

Nennung der Gewdisser und ihre Orientierung
im Landschaftsraum

Beschreibung des Zustandes der Gewdisser
(Naturnihe/Ausbaugrad), anthropogene
Storungen

Besonderheiten der Gewdisser
(Erscheinungsform, Lage, Gewdssergiite)

2.3 Vegetation

Nennung von Wiildern/Forsten,
Geholzen/Alleen/Einzelbiiumen, Rohrichten und
ihre Verteilung im Landschaftsraum

Ausprdagung bzw. anthropogene Verdnderung
der landschaftstypischen Vegetation

Besonderheiten der Vegetation
(Pflanzengesellschaften, Einzelformen)

2.4 Nutzung

Nutzungsarten und deren Verteilung im
Landschaftsraum
(Nutzungsverhdiltnisse/Nutzungsmuster)

Intensitdt der Bewirtschaftung

Besonderheiten der Nutzungen,
Spezialisierungen

2.5 Siedlungen/
Gebiude/
Anlagen

Nennung und Verteilung der Siedlungen sowie
der landschaftsbildwirksamen Anlagen und
Gebdude

Beschreibung der Siedlungsformen, des
Baumaterials und der Bauweisen von
landschaftsbildwirksamen Anlagen/Gebduden

Besonderheiten der Siedlungen/Gebdude/
Anlagen

1.4 Schonheit

(Zusammenspiel der

Landschaftsbildkomponenten)

2.6 Raumgrenzen

2.7 Wertvolle/storende
Bildelemente

2.8 Blickbeziehungen

2.9 Gesamteindruck

Auffiihrung von markanten Grenzen des Landschaftsraumes bzw. Kulissen der Teillandschaftsriume

Benennung von wertvollen, schonheitsbestimmenden Elementen und Strukturen, die zur Aufwertung des Landschaftsbildes fiihren
sowie von Storungen und Mif3klingen im Landschaftsbild; konkrete Bezeichnung und Lokalisierung

Beschreibung von besonderen Blickbeziehungen/Ausblicken

Benennung der landschaftsisthetischen Gesamtwirkung

Landesweite Analyse und Bewertung der Landschaftspotentiale im Auftrag des Umweltministeriums M-V, (Stand: )

Abb. 1V.3.3: Formblatt 'Landschaftsbildpotential - Analyse -'




Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung
ihrer Schutzwurdigkeit

¢ Erfassung der Einzelelemente und Landschaftsstrukturen
entsprechend dem Untersuchungsmalistab
® Wiedergabe des isthetischen Eindruckes

- auf der Basis von Geldndebegehungen, Auswertung von CIR-Luftbildern
und topographischen Karten

L

¢ Vorlaufige Abgrenzung von Landschaftsbildriumen

- unter Beriicksichtigung der Landschaftsstruktur
- Nutzung von Vertikalen der Landschaft, scharfer Naturraum-und
Flichennutzungsgrenzen

L
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung
ihrer Schutzwurdigkeit

e Priifung der vorliufigen Landschaftsbildriume hinsichtlich des
Kriteriums ‘Raum gleicher Erlebbarkeit' und
unter Beriicksichtigung des Untersuchungsmalistabes

-

® Festlegung der endgiiltigen Landschaftsbildriume

L

® Beschreibung der Landschaftsbilder hinsichtlich der Kriterien
Vielfalt, Naturnihe/Kulturgrad, Eigenart und Schonheit

im Formblatt: Landschaftsbildpotential - Analyse -
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung

ihrer Schutzwiurdigkeit

Bewertung der Schutzwirdigkeit:

3 Bewertungsschritte:

1. Vorbereitender Bewertungsschritt
2. Abschlieender Bewertungschritt
3. Festlegung der Schutzwurdigkeit

Bewertung in 4-stufigen System:
Stufe 4: sehr hoch

Stufe3: hoch bis sehr hoch
Stufe 2: mittel bis hoch

Stufe 1: gering bis mittel

1. VORBEREITENDER BEWERTUNGSSCHRITT

v

Lokaler Wert

(Ermittlung des inneren Wertes)

Kategorie Wertstufe
Vielfalt - 1-4
Naturniihe - 1-4

Schonheit - 1-4

v

¥

Repriisentativer Wert

(Ermittlung des dufieren Wertes)

Kategorie Wertstufe
Eigenart - 1-4
4

Lokaler Wert + Repriisentativer Wert

Vorliufige Bewertung der Schutzwiirdigkeit
Wertstufe: 1-4

v

2. ABSCHLIESSENDER BEWERTUNGSSCHRITT

v

Verbal-argumentative Priifung

der vorliufigen Bewertung
der Schutzwiirdigkeit

v

v

Abwiigung und Entscheidung

in Grenzfiillen
zwischen zwei Wertstufen

v

3. FESTLEGUNG DER SCHUTZWURDIGKEIT

Wertstufen:

- sehr hoch
- hoch bis sehr hoch
- mittel bis hoch

- gering bis mittel
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung

ihrer Schutzwiurdigkeit

Bewertung der Schutzwirdigkeit:

| okaler Wert:

- Innere Wert eines Landschaftsbildes

- 3 Kategorien mit je 3 Komponenten

= Ermittlung der Komponentenstufen und
Summierung

—>Ableitung der Kategoriestufen /
Summierung @

Lokaler Wert (8)

LANDSCHAFTSBILDPOTENTIAL - BEWERTUNG -

Landschaftsbildbezeichnung: Bild-Typ: Blatt / Bild-Nr.:
FELD- UND WALDLANDSCHAFT Aan, Vi3-4
ZWISCHEN GORLOSEN UND MILOW
LOKALER WERT
Kategorien Komponenten Elemente Emschazg. | Summe | Abgeleiterer
Wert
L1 Relief
L 12N vechsel  Kleinteilizkeit, Vielfa
et .2 Nutzungswechsel einteiligeit. Vielfalt
Vielfalt WechseThiufigkeit 3 8 3
1.3 Raumngliederung 1
21 Vegetation
3
2.
. " 2.2 Urspriinglichkeit
Naturnihe ! 3 8 2
: 2
2.3 Flora/Fmma
3.1 Harmonie
3
. 0 3.2 Ziisuren Einbettung von Ortschaften
Schénheit Wirkung von Nutzgrenzen 2 2
3.3 MaBstiblichkeit m 2
Landsch./Orientierung
REPRASENTATIVER WERT
Kategorien Komponenten Relationen Einschiitzung
= Wert
4.1 Finzigartigkeit Besonderheiten und Seltenheit von Landschafts- 3
form thalb eines groks
Ki 4.2 Unersetzharkeit Landschaftsformung war an spezielles Zusammen 2
igenart spiel natiir). und anthrop. Verhiltnisse gebunden
43 Typik Landschaftsform bestimme Typik einer Region )
wichtig fiir die Charakteristil der Region
Gesamtwert (lokal + repriisentativ) 15
Vorliiufige Bewertung der Schutzwiirdigkeit hoch
VERBAL-ARGUMENTATIVE [BERPRIUFUNG DER BEWERTUNG
Besonderheiten | Beschreibung und Bewertung
Vielfalt - durch Nutzungsartenvielfalt auf kleinem Raum, in Verbindung mit zahlreichen naturnahen
Matarniihe Vegetationselementen (Restwaldbestinde, Baumreihen, Allen und Feldgehilzhecken)
. ausgewogenes, maSstibliches Landschaftsbild
Schinhelt schiitzenswert
Figenart

AbschlieBende Bewertung der Schutzwiirdigkeit I

hoch

Landesweite Analyse und Bewertung der Landschafispotentiale im Auftrag des Umweltministeriums M-V

(Stand 24 Mirz 1994)
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung

ihrer Schutzwurdigkeit

Bewertung der Schutzwirdigkeit:

Reprasentativer Wert:

- aullere Wert eines Landschaftsbildes

- Einschatzung der Eigenart / 3
Komponenten

- Ermittlung der Komponentenstufen

- Summierung

U

Reprasentativer Wert(7)

LANDSCHAFTSBILDPOTENTIAL - BEWERTUNG -

Landschaftshildbezeichnung: l;'ld—'l‘y'p: Blatt / Bild-Nr.:
FELD- UND WALDLANDSCHAFT A.m. V13-4
ZWISCHEN GORLOSEN UND MILOW
LOKALER WERT
Kategorien Komponenten Elemente Einschawzg. |Summe | Abgeleiteter
Wert
1.1 Reliel Bewegtheit
Kontraste, Formen
L 1.2 Nut hsel  Kleintziligkeit, Vielfal
o utzungswechs: eintziligheit, Vielfalt
Vielfalt Wechselhiufigkeit 3 8 3
1.3 Raumgliederung  Wirkung linearer, punke. u ]
2.1 Vegetation
3
2|
2.2 Urspriinglichkeit
Naturnihe reprimglica 3 8 4
: 3
2.3 Flora/Fauna
3.1 Harmonie
3
3 32 ziwrn | Einbeung von Ontchafien |
P .2 Ziisuren Sinbettung von Ortschafien
Schinheit Wirkung von Nutzgrenzen 7 2
3.3 Mafstiblichkeit Logik von Strukturen in 2
Landsch/Orientierung
REPRASENTATIVER WERT
Kategorien Komponenten Relationen Einschitzung
= Wert
4.1 Einzigartigkeit Besanderheiten und Seltenheit von Landschafts- B
formen innerhalb eines griBeren Raume:
4.
1 4.2 Unersetzbharkeit La 2
Eigenart - “
4.3 Typik La orm bestimmt Typik 2
sightie fiir dic Chargkieristiic der Region
Gesamtwert (lokal + repriisentativ) 15
Vorliinfige Bewertung der Schutzwiirdigkeit hoch
VERBAL-ARGUMENTATIVE UBERPRUFUNG DER BEWERTUNG
Besonderheiten | Beschreibung und Bewertung
Vielfalt - durch Nutzungsartenvielfalt auf kKleinem Raum, in Verbindung mit zahlreichen naturnahen
Natarnghe en (Restwaldbestiinde, Baumreinen, Allen und Feldgehdlzhecken)
) ausgewogenes, malstibliches Landschaftshild
Sechinheit schiitzenswert
Figenart
AbschlieBende Bewertung der Schutzwiirdigkeit I hoch
Landesweite Analyse und Bewertung der Landschafispotentiale im Auftrag des Umweltministeriums M-V

(Stand 24 Mirz 1994)
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung

ihrer Schutzwiurdigkeit

Bewertung der Schutzwirdigkeit:

Ermittlung des Gesamtwertes:

Lokaler Wert + Reprasentativer Wert
(8+7 =15)

Vorlaufige Bewertung Schutzwurdigkeit:

LANDSCHAFTSBILDPOTENTIAL - BEWERTUNG -

Summe 21-27 - Sehr Hoch
Summe 15-20 - Hoch — Sehr Hoch
Summe 9-14 - Mittel — Hoch
Summe 6-8 = Gering - Mittel

Landschaftshildbezeichnumg: Bild-Typ: Blatt / Bild-Nr.:
FELD- UND WALDLANDSCHAFT Ao, Vi3-4
ZWISCHEN GORLOSEN UND MILOW
LOKALER WERT
Kategorien Komponenten Elemente Einschiizg. |Summe | Abgeleiteter
Wert
11 Relief Bewegtheit
. Forme
L 12 N hsel  Kleinteiligheit, Vielfal
T utzungswechs einteiligheit, Vielfalt
Vielfalt Wechselhdufigkeit 3 5 3
1.3 Raumgliederung ~ Wirkung linearer, punkt. u 3
riumlicher Elemente
2.1 Vegetation MaB der Ubereinstimmang
pot. mit aktuell. Vegetation 3
S [ PR
. . 2.2 Urspriinglichkeit
Naturnihe pring 3 8 3
2.3 Flora/Fmma
3.1 Harmonie
3
3 32 Ziwren Binbettung von Orischafien |
s . .2 Ziisuren iimbettung von Ortschaften
Schanheit Wirkung von Nutzgrenzen 7 2
3.3 Mafstiiblichkeit  Logik von Strukturen in 2
Landsch/Orientierung
REPRASENTATIVER WERT
Kategorien Komponenten Relationen Einschitzung
= Wert
4.1 Einzigartigkeit eiten und Seltenheit von Landschafts- 3
halb eines gr mes
4.
Fi 4.2 Unersetzharkeit andschaftsformung war 5 Zusammen
igenart spiel natiirl. unid anthrop. Verhiiltnisse gebunden
43 Typik Landschaftsform bestimmt Typik einer Region 2
wightig fiir die Charakteristik der Region
Gesamtwert (lokal + repriisentativ) 15
Vorliinfige Bewertung der Schutzwiirdigkeit hoch

VERBAL-ARGUMENTATIVE UBERPRUFUNG DER BEWERTUNG

Besonderheiten | Beschreibung und Bewertung

Vielfalt - dur inem Raum, in Verbindung mit zal

menten (Restwald nele, Baumreihen, Allen und Feldgehé

Naturniihe

. atisgewogenes, maBstibliches Landschaftsbild
BET schiitzenswert
Figenart

AbschlieBende Bewertung der Schutzwiirdigkeit I

hoch

Landesweite Analyse und Bewertung der Landschafispotentiale im Aufurag des Umweltministeriums M-V

(Stand 24 Mirz 1994)
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Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung

ihrer Schutzwurdigkeit

Bewertung der Schutzwirdigkeit:

AbschlieRender Bewertungsschritt:

= Verbal/argumentative Uberpriifung

-Herausstellung spezieller Besonderheiten des
Landschaftsgefuges

- einflieRen der Erfahrung der Bearbeiter
--> fachliche Kontrolle, Grenzwertbetrachtung

--> Betrachtung uberregionaler Besonderheiten

LANDSCHAFTSBILDPOTENTIAL - BEWERTUNG -

Blatt / Bild-Nr.:

Landschaftsbildbezeichnung: Bild-Typ:
FELD- UND WALDLANDSCHAFT A.m. V13-4
ZWISCHEN GORLOSEN UND MILOW
LOKALER WERT
Kategorien Komponenten Elemente Einschitzg. |Summe | Abgeleiteter
Wert
1.1 Relief Bewegtheit
Kontraste, Formen 2z
L 1.2 Nut hsel  Kleineiligkzit, Vielfal
T utzungswechs: einteiligkeit, Vielfal
Vielfalt Wechselnaufigkeit 3 8 3
1.3 Raumgliederung  Wirkung linearer, punkt. u 3
i cher Elemente
2.1 Vegetation MaE der Ubereinstimmung
pot. mit aktwell. Vegetation 3
L S PSS
- . 2.2 Urspriinglichkeit grad der
Naturnéihe Kulturlandschaft (1850) 3 8 3
2.3 Flora/Fauna 2z
3.1 Harmenie
3
3‘ 32 Zisuren  Eimbettong von Ortschafien |
P . &4 Suren
Schonheit 2 5
3.3 Mabstiiblichkeit Logik von Strulturen in 2
Landsch/Orientierung
REPRASENTATIVER WERT
Kategorien Komponenten Relationen Einschiitzung
= Wert
4.1 Finzigartigkeit Besonder W Seltenheit von Landschafts- 3
formen innerhalb eines gréBeren Raumes
. " 421 Land ormung war an spezielles Zusammen 2
Eig L spiel natiir]. und anthrop. Verhiltnisse gebunden
43 Typik Landschaftsform bestimme Typik einer Region 2
wichtig fiir die Charakteristik der Region
Gesamtwert (lokal + reprisentativ) 15
Vorliiufige Bewertung der Schutzwiirdigkeit hoch
VERBAL-ARGUMENTATIVE UBERPRUFUNG DER BEWERTUNG
Besonderheiten | Beschreibung und Bewertung
Vielfalt - durch Nutzur ielfalt auf kleinem Raum, in Verbindung mit zahlreichen naturnahen
Naturakhe Veg: 1 (Restwaldbestinde, Baumreihen, Allen und Feldgehdlzhecken)
o ausgewogenes, malstibliches Landschaftsbild
Schiinhelt schiitzenswert
Eigenart
AbschlieBende Bewertung der Schutzwiirdigkeit hoch

Landesweite Analyse und Bewertung der Landschafispotentiale im Auftrag des Umsweltministeriums M-V

(Stand 24.Mirz 1994)

29/ 37



Methodik der Analyse der Landschaftsbildraume und Bewertung
ihrer Schutzwurdigkeit

Bewertung der Schutzwirdigkeit:

LANDSCHAFTSBILDPOTENTIAL - BEWERTUNG -

Festlegung der Schutzwurdigkeit:

Stufe

- N O

Schutzwdirdigkeit

sehr hoch

hoch bis sehr hoch
mittel bis hoch
gering bis mittel

Landschaftsbildbezeichnung: Bild-Typ: Blatt / Bild-Nr.:
FELD- UND WALDLANDSCHAFT A.m. V13-4
ZWISCHEN GORLOSEN UND MILOW
LOKALER WERT
Kategorien Komponenten Elemente Einschitzg. |Summe | Abgeleiteter
Wert
1.1 Relief Bewegtheit
Konwraste, Formen 2
L
: 1.2 Nutzungswechsel  Kleineiligkzit, Vielfak
Vielfalt Wechselnaufigkeit 3 8 3
1.3 Raumgliederung linearer, punkt. u 3
r Elemente
2.1 Vegetation o1 Ubereinstimmung
pot. it aktuell. Vegetation 3
2
. 2 Urspriinglichkeit  Erhalwngsgrad der
Naturniihe Kulturlandschaft (1850) 3 8 3
2.3 Flora/Fauna 2z
3.1 Harmonie Stimmigkeit der Nutzungen
in der Landschaft 3
2 32 Zi Einber Ortschaft
P . Suren ~mbettung von Ortschaften
Schanheit Wirkung von Nutzgrenzen 2 7 )
3.3 Mabstiblichkeit Logik von Strukturen in 2
Landsch./Orientierung
REPRASENTATIVER WERT
Kategorien Komponenten Relationen Einschiitzung
= Wert
4.1 Finzigartigheit Besonderheiten und Seltenheit von Landschafts- 3
farmen innerhalb eines grisBeren Raumes
4.
| " ormung war an spezielles Zusammen 2
Eig L spiel natiir]. und anthrop. Verhiltnisse gebunden
43 Typik Landschaftsform bestimme Typik einer Region 2
wichtig fiir die Charakteristik der Region
Gesamtwert (lokal + reprisentativ) 15
Vorliiufige Bewertung der Schutzwiirdigkeit hoch
VERBAL-ARGUMENTATIVE UBERPRUFUNG DER BEWERTUNG
Besonderheiten | Beschreibung und Bewertung
Viclfalt - durch Nutzungsartenvielfalt auf kleinem Raum, in Verbindung mit zahlreichen naturnahen
Naturnihe Vegetationselementen {Restwaldbestinde, Bauneihen. Allen und Feldgehiilzhecken)
. ausgewogenes, madstabliches Landschafisbild
Schinheil - schiitzengwert
Eigenart

AbschlieBende Bewertung der Schutzwiirdigkeit I

hoch
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Bewertung Flache Ha Anteil % MV

hoch bis sehr hoch m

gering bis mittel | 479.242 21%
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-Landschaftbild wird als ,weiches” und subjektives Kriterium
wahrgenommen

- Methodik auch rein qualitativ

- deshalb Gegenuberstellung mit quantitativen Planungsinhalten:

1. Defizite vernetzender Landschaftselemente

2. Arten-und Lebensraumpotential
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1. Defizite vernetzender
Landschaftselemente

aus GLRP Vorpommern, Karte V —

Anforderungen an die Landwirtschaft:

Schwerpunktbereiche zur
Strukturanreicherung der
Landschaft (§5 (3) BNatschG)
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2. Arten-und
Lebensraumpotential

aus GLRP Vorpommern, Karte | —

Analyse der Arten und Lebensraume:

Lebensraumklassen

m K.1 Kustengewasser mit sehr hohem
Arten- und Lebensraumpotenzial

M.1 Schwach bis maRig entwésserte
naturnahe Moore / renaturierte
Moore mit naturlicher Entwicklung

B.1 Naturnahe Feuchtlebensraume

- mit geringen Nutzungseinfliissen
(ohne Feuchtwalder)

- T.1 Trocken- und Magerstandorte mit
typischen Lebensgemeinschaften

- W.1 Naturnahe Walder




Fazit:

-Die qualitativen Bewertungen der erfasste Landschaftsbildraume kdnnen auch
durch quantitativ erfasste Planungsthemen begrindet werden.

-Bei Interpretation Beachtung des Planungsmalstabes 1:100.000
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Vielen Dank fur Ihre
Aufmerksamkeit!

Daniel Otto

Email: daniel.otto@lung.mv-regierung.de

Telefon: 03843/ 777-233
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