LANDSCHAFTSPROZESSE LANDNUTZUNG UND WIRKUNGEN LANDNUTZUNGSKONFLIKTE UND GOVERNANCE

BLF LBG LSA LSE LWH SO

- i ’ TITITEE i Pul',’f‘f {’.H'-,r?, r: ! ,..__.‘-.
| ff!f“l _,.i"ff‘{lfﬂ’ A =

t-— .'.-u.._l' -

. ____ ;ﬁ.-_‘_'_.""‘“*-- FJ_,- o

Zeitliche Aspekte der Lebensraumelgnung von Agrarflachen fur
Beikrauter und Agrarvogel im Wandel
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ﬂ Wie ,funktionieren” Agrarlandschaften?

* In der Regel mindestens 1x mal
jahrlich grundsatzliche Zerstorung
der vorkommenden Organismen

bzw. lhrer Lebensraume. (zuriicksetzen

auf Startpunkt der sekundaren Sukzession durch
Bodenbearbeitung)

« Anbauflache muss jedes Mal neu

besiedelt werden. (von auken bzw. aus
dem Boden)

« Jahrlich andert sich die Dynamik
der Habitatfaktoren, der Storungen
und des Ressourcenangebots.

(N'aihrstoffverfi]gbarkeit, Porositat des Bodens,
Wasserverfugbarkeit, Beschattung,
Durchdringungswiderstand, direkte Storungen der
Zonosen, Pflanzenschutz)

* Die Kulturpflanzen strukturieren

Anpassung der wildlebenden Arten: den Lebensraum Acker zeitlich und
® groBe Abhangigkeit von Interaktionen mit naturnahen qualitativ vor.
Habitaten, Ruckzugsraumen und Kompensationsflachen
® Selektion auf Mobilitat, Flexibilitat, hohe « Stoffaustrage und Storungen
Reproduktionsraten benachbarter Lebensraume

Q: Glemnitz (2015)



Biodiversitatsrelevante Faktoren und ihre Zeitskalen

ﬂ in Agrarlandschaften
Management Ackerflache  Biotop-
x Dekaden 0,3-1(4) struktur
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Beschleunigungsprozesse in der Landschaftsnutzung
im Offenland

Woran lassen sich diese messen?




AgroScapelLab Quillow
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Veranderungen seit 1995 - Biotopstruktur

Flachenanteile der Hauptbiotoptypen

Vergleich der Biotop-Kartierungen 1995 und 2009

Biotoptyp Hauptgruppe 1995 2009 Anderung
Fliessgewasser 0 0 0
Standgewasser 0,84 0,69 -0,15

Rohboden/ Ruderalflachen 0 1,49 +1,49
Moore 1,18 0,75 -0,43
Dauergrunland 1,97 6,93 +4,96
Intensivgrassland 14,07 0,13 -13,94
Flurgeholze 0,5 1,10 +0,60

Wald und Forstflachen 17,55 17,72 +0,17
Ackerland 61,90 68,82 +6,92
Ackerbrachen 0,38 1,00 +0,62
Anthropogene Griinflachen 0,25 0,46 +0,21
Siedlungen und Verkehrsflachen 1,36 1,12 -0,24

Q: Glemnitz (2017)




ﬁ Veranderungen seit 1999 - Ackerflache

Flachenanteile in % der Hauptkulturarten
Vergleich der Landnutzungserhebungen 1999/02 und 2013/15

Kultur 1999-2002  2013-2015 Anderung
Brache 3,03 0,39 -2,64
Dauergrunland 5,41 5,91 +0,50
Mehrj. Futtergras 0,66 1,32 +0,66
EiweiRpflanzen 2,30 0,10 -2,20
Faserpflanzen 0,53 0 -0,53
Hackfrichte 4,16 7,71 +3,55
Mais 7,72 16,54 +8,82
Olfriichte 17,61 19,81 +2,20
Sommergetreide 2,10 1,63 -0,47
Wintergetreide 53,70 46,10 -7,60
Sonstige 3,92 0,17 -3,75

Q: Glemnitz (2017)



Veranderungen seit 1999 — Management

Intensitat des Pflanzenschutzes

flachengewichteter Behandlungsindex (Bl) 1999/02 und 2013/15*

Kultur Bl Flachensumme BI Anderung
1999-2002 2013-2015
Brache 0 0,0 0,0
* bezogen auf Dauergriinland 0 0,0 0,0
das Mehrj. F 0 0,0 0,0
Untersuchungs enrj. Futtergras ! ’
gebiet EiweiRpflanzen 1,5 3,5 0,2 ‘
,,Quillow*
Faserpflanzen 0 0,0 0,0
Hackfrichte 6 25,0 46,3 f
Mais 2 15,4 33,1 f
Olfriichte 6,4 112,7 126,8 .
Sommergetreide 2,1 4,4 3,4
Wintergetreide 4,9 263,1 225,9 ‘
Q: Bl nach
RoBberg et al. Sonstige 0 0,0 0,0
(2017)
Gesamt 424,094 435,587 +2,71 %
Q: Glemnitz (2017)



Agrarlandschaften als Lebensraum

Monitoringergebnisse zur Beikrautflora




Beikrautmonitoring
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m zeitlicher Trend der B —Diversitat der Beikrautflora

Artenanzahl
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Q: Glemnitz (2017)



Bedeutung der Anbaudiversitat fur die a-Diversitat der

Beikrauter auf Ackerflachen 2017

Artenzahl

Datengrundlage: ZALF-Monitoring im AgroScapelLab Quillow
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ﬁ Besondere Bedeutung mehrjahriger Kulturarten

- Treue- | h Ch 2002
Artenzusammensetzung der Beikrautflora reue- Index nach Chyrtry (2002)
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ﬁ Das Maisdilemma

zeitliche Koinzidenz von Anbaumalfdnahmen und sensiblen

Phasen der Zielorganismen
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Q: Berger (2015)



Prinzipskizze Strip Till-Mais:

Ls Reihenabstand Mais:
fiir Mais optimierter Bereich:
fir Biolog. Vielfalt optimierter Bereich:
ca. 30 - 35 cm breit _

Q: Berger (2015)



ﬂ Anzahl blihender Wildkrauter im Maisbestand

Wildkrauteinsaaten in Strip-Till-Mais (versuch bedelow 2016)
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Agrarlandschaften als Lebensraum

Monitoringergebnisse zu Agrarvogel




Vogelmonitoring
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v —Diversitat des Vogelvorkommens

Kumulative Artenanzahl im Gesamtgebiet je Jahr
Datengrundlage: ZALF-Monitoring im AgroScapelLab Quillow
N= 114 Plots, 5 Termine pro Jahr
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Q: Schultz et al. (2017)



m Bedeutung von mehrjahrigen Biotopstrukturen

Landschaftsstruktur und Brutvogelrevierdichte

Brutvogelkartierung
Brandenburg 2005

Q.: Lutze, 2006



Bedeutung unterschiedlicher Anbaufruchte fur das
m Braunkehlchen

Die Anteile der Reviere verandert sich wahrend der Hauptbrutzeit
in den Ackerkulturen!
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Q: Hoffmann et al. (2015)




Bedeutung extensiver/ mehrjahriger Lebensraume fur
das Braunkehlchen

m Stilllegung (% der Ackerflachen in Brandenburg)

Flache (%)

Brankehlchenpopulation (%)

2004
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Die starke Bindung des Braunkehlchens in den Ackerbaugebieten an Ackerbrachen und
deren starker Ruckgang erklart teilweise den starken Bestandsruckgang der Art,

insbesondere in diesen Gebieten.
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Q: Hoffmann et al. (2015)



Landschaft als ausgleichendes Element

Abundanz relativ zur Baseline

Abundanz relativ zur Baseline
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Kompensation durch diversifizierte Landnutzung

Nutzungsszenarien mit Deckelung des Maisanteil bei 30 %,
Anteil des Wintergetreides bei 20 % Flachenanteil
LZAufwertung” durch 10% Malnahmenflachen.
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Agrarlandschaften als Lebensraum

Vereinfachung der Landnutzung im Raum

eine neue Dimension




ﬁ Raumliche Struktur der Landnutzung 2003

Kulturarten 2003 im AgroScapelLab Quillow
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Q: ZALF (2003)



Anbaucluster — ,Monokultur raumlich”®

Kulturarten 2016 im AgroScapelLab Quillow
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m Zusammenfassung

* Biodiversitat im Offenland (Agrarlandschaften) ist das Ergebnis von Prozessen
verschiedener zeitlicher Skalenebenen, die miteinander interagieren

* die zunehmende Uniformierung der Landnutzung und der verfugbaren Lebensraume
verandert die Gewichte zwischen den Prozessen; Landschaft funktioniert immer
weniger als ,,ausgleichendes* Element

« mehrjahrige Kulturarten, mehrjahrig ungestorte Lebensraume oder Geholzstrukturen
im Ubergangsbereich zum Offenland tragen im besonderen MafRe zur Diversitat in der
Vegetation und deren Okosystemfunktionen bei; bereits geringe Anteile
storungsarmer Lebensraume bringen grolbe Effekte (siehe Bracheeffekte)

» Biodiversitatsforderung ist auch mit einer modernen Landnutzung (Agroforst, weite
Fruchtfolgen, neue Kulturen, neue Anbauverfahren) erreichbar

* der notwendige Anteil an Lebensraumen mit mittelfristig naturnaher Entwicklung
(Adaptionsraume) variiert in Abhangigkeit der Naturraume, Landschafts-
konfiguration und von den betrachteten Zielarten




li ’ W\ ' : I |
Sie (Natur) schafft eW|g neue Gestalten; was da ist, war noch nie; was
war, kommt nicht wieder — alles ist neu und doch immer das alte.

(Goethe: Aphorismen uber die Natur) (ausgegraben von I. Kowarik)
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