Schutz der Moore in M-V — Stand & Perspektiven
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Was verstehen wir unter “Moor-Restaurierung”?

et h i) R MaBRnahmen, deren Ziel es ist,

Naturnahes wachsendes Moor | ‘ .,,, mittel- oder Iangfristig ein erneutes
Moorwachstum (= Wiederherstellen
der Stoffsenkenfunktion)
einzuleiten. Das heift, restaurierte
Moore werden zukunftig wieder
dauerhaft Kohlenstoff und
Nahrstoffe speichern und ihre
ursprungliche Lebensraumfunktion
wiedererlangen.

Alles nur eine Frage der Zeit?!

Wiedervernasstes Moor nach 4 Jahren



Fragen zur Restaurierung entwéisserter Moore

1. Gehen die landschaftsokologischen Funktionen der
Moore bei einer Entwasserung vollstandig verloren?

2. Welche fiir die Restaurierung relevanten Anderungen
haben sich wahrend der Entwasserung und
landwirtschaftlichen Nutzung der Moore ergeben?

3. Welche Probleme/Konflikte konnen zwischen
unterschiedlichen Schutzzielen bzw. bei der
Wiedervernassung von Mooren auftreten?

4. Was konnen wir aus den Ergebnissen unserer
Moorforschung der letzten 10 Jahre (in ca. 40
Untersuchungsgebieten) fur Restaurierungsstrategien
ableiten und wie lassen sich Konflikte vermeiden?



Riickgang oder Verlust der Moorfunktionen bei Entwisserung?
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Hydrologische Verinderungen in entwisserten (Flusstal-)Mooren
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Naturnahe Moore als Die ,,Stilllegung der Filterfunktion*
durchstromte Filter (GW) durch Komplexmeloration

(»,Nieren in der Landschaft®, Succow 2001)



Veranderungen im Stofthaushalt von entwasserten Mooren
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Torfverlust + Sackung (~10-20 mm/a)
(+ Verlust der Oszillationsfahigkeit!)



Sichtbare Bodenveranderungen in entwasserten Mooren
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Stark zersetzte
Torfe (0-0,3 m)

Mittel zersetzte
Torfe (0,3-1 m)

Schwach zersetzte
Torfe (1-10 m)

Gering zersetzte Torfe Entwassertes Moor bei
vererden bei anhaltenden Zarnekow vor der
Mineralisierungsprozessen Wiedervernassung

Kooperation mit HU Berlin, Uni Greifswald



Probleme/-kontlikte bei der Moor-Restaurierung
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Hohe
Stoﬂ_‘eintréige Stoffbelastung
ubers angrenzender
Grundwasser u . 3 ?
Uberstaute Moore ein Rkaiidk

Nahrboden fur Probleme
und Konflikte?!




Gefahrden uberstaute Moore Klima- und Gewasserschutzziele?

Methanfreisetzung naturnaher Moore: 1-50 kg C/ha a (Augustin 2001)

Netto-P-Freisetzung naturnaher Moore: ~ 0 kg /ha a (zak et al. 2010)

Methan- Netto-P-
freisetzung Freisetzung Methan P Methan P
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Zarnekow (1 Jahr) Beestland (5 Jahre) Jargelin (10 Jahre)

Uberstaute Moorflichen wachsen mit zunehmender Vernassungsdauer zu und
verlanden (Peenetalmoore in M-V)



In welcher Bodenschicht wird P freigesetzt?

stark zersetzte Torfe
(0-0,3 m)

mittel zersetzte Torfe
(0,3-1 m)

schwach zersetzte
Torfe

0 = (1-10 m)
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Zarnekow vor

Vernassungsdauer [Wochen] Vernissung

Anderung der P-Konzentrationen im Porenwasser inkubierter vernasster
Torfe mit unterschiedlichem Zersetzungsgrad (Zak & Gelbrecht 2007)



Warum wird in der oberen Bodenschicht viel P freigesetzt?

P-Gehalt [ug P cm®]
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Extraktionsverfahren ‘f?’
nach Zak et al. (2008) I o
stark zersetzte Torfe

(0-0,3 m)

mittel zersetzte Torfe
(0,3-1 m)

schwach zersetzte
Torfe
(1-10 m)

Zarnekow vor
Vernassung

Mobile P-Formen in unterschiedlich zersetzten Torfen (Median, n = 6-18).



Wie lange miissen wir mit einer hohen P-Freisetzung rechnen?
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Netto--P-Freisetzu‘nQ:

~0 mg P m2d-1

,mobiler P‘: ~ 3 kg ha-'

Naturnahes Moor
,Peenewiesen®
bei Gutzkow

Netto-P-Freisetzung:
~3 mg P m2d-

,mobiler P‘: ~ 400 kg ha™'

Wiedervernasstes Moor
Jargelin mit stark
zersetzter Torfschicht



Fuhrt die hohe P-Freisetzung zur Gewasserbelastung?

Frei Ausfallung
wr:S"ser von Fe(lll)-P
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P-Barriere
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Kompensieren Pflanzen die hohe P-Freisetzung im Boden?

T. latifolia

P. australis

2 g/m?

S

Frei-
wasser
Torf
»pflanzen- Pim
verfugbarer P* Netto-P-Freisetzung vom Boden-
im Torf Torf ins Bodenwasser wasser
~ 70 g/m? (~ 3g/m?) ~1 g/m?
(700 kg/ha)

Schema zu P-Flussen in funf wiedervernassten Peentalmooren.
(Werte beziehen sich auf die Vegetationsperiode von 150 d)

Kooperation mit Uni Greifswald



Sind die Pflanzen eine dauerhafte P-Senke?

Menzlin (November)
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P-Verlust aus oberirdischer pflanzlicher Biomasse
durch Auswaschung und anschlieBendem
anaeroben Abbau (MW, n = 3) (Barth 2010)

Entzug der oberirdischen Biomasse?



Ist der Oberbodenabtrag eine geeignete Restaurierungsmallnahme?

Lehstseeniederung, Initiator Riidiger
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Bereich mit Torfabtrag

(mittel zersetzte Torfe)
— e

SRP (Bodenwasser): 0,04 mg L

P-Freisetzung: 0,03 mg P m2 d-!

Bereich ohne Torfabtrag
(stark zersetzte Torfe)

—r e
SRP (Bodenwasser): 1,1 mg L'

P-Freisetzung: 2,1 mg P m-2d-1

S
Moorabfluss
—l (Fe:PBodenwasser > 3)

SRP: 0,01 mg/L
TP: 0,03 mg/L

—l

Keine P-Belastung fuir den angrenzenden Lehstsee

(Meyer 2008, Mediane, n = 6-12)



Restaurierungsstrategie grofiflachiger stark degradierter Moore?

Ziele:

1) Klimaschutz - Verringerung der CO,- und N,O-
Freisetzung (aber anfangs hohe CH,-Freisetzung
moglich)

2) Gewasserschutz — schnelle Aktivierung der Nitrat-
senkenfunktion (hohe P-Freisetzung kann ggf.
Gewasser beeintrachtigen)

3) Naturschutz zunachst im Hintergrund, aber
(neuartige) Lebensraume fur u.a. wertvolle Arten der
Avifauna, jedoch recht hohe Entwicklungsdynamik

MaRfRnahmen:

1) Moorsackungen und Gelandeunebenheiten lassen
meist nur Flachenuberstau bei Nutzungsauflassung
zu

2) Flachenuberstau mit alternativen
Nutzungskonzepten (z.B. Wasserbiiffel)

3) Flachabtorfung zur Reduzierung von Nahrstoff- und
Methanfreisetzungen nach der Moorvernassung

B 7

Oberbodenabtrag, Moor in BB




Restaurierungsstrategie kleinflichiger schwach degradierter Moore?

Ziele:

1) Wegen Kleinflachigkeit (z.B. Waldmoore) und
Restvorkommen vielfaltiger moortypischer

Arten steht der Naturschutz im
Vordergrund

2) Gewasserschutz kann bei Vorkommen
nahrstoffarmer Gewasser im Abstrombereich
der Moore Bedeutung haben

MaRnahmen (,.,feinfuhliges Management*):
1) Entbuschung bzw. Mahd

2) Anhebung der Grundwasserstande im EG

3) Verfullung von Entwasserungsgraben, aber
Vermeidung von Flachenuberstau

4) Ggf. Flachabtorfung unter Berucksichtigung
der naturschutzfachlichen Ziele und
vorhandener Flora und Fauna

Bsp. fur restauriertes Moor am
Triebschsee in BB



Abschlielende Bemerkungen zur Moorrestaurierung

1.

Die vollstandige Wiedervernassung von Mooren ist notwendig,
um weiteren Torfverlust zu verhindern und langfristig die wich-
tigen landschaftsokologischen Funktionen wiederherzustellen.

Die Restaurierung braucht Zeit (in stark degradierten Mooren
Jahrzehnte - Jahrhunderte), mittels Voruntersuchungen lasst sich
die Hohe der Stofffreisetzung, des Stoffruckhalts und mogliche
Gewasserbeeintrachtigungen abschatzen.

Der (teure) Abtrag der degradierten Bodenschicht kann die
Moorrestaurierung beschleunigen (aber Mangel an Studien).

Kosten-Nutzen-Analysen der Moorwiedervernassung unter
Einbeziehung aller Schutzguter (Wasserqualitat, Biodiversitat etc.)
sind offenbar notwendig.

Neben der Ungewissheit zur Dauer der Restau-
rierung bzw. der ,,neuen Moorgenese“ besteht u. a.
weiterer Forschungsbedarf zur Frage wie viel
Moore wir benotigen, um die diffuse Stoffbelastung
der Gewasser zu minimieren?



Ein groflies Dankeschon an ...

Kollegen des Zentralen Chemielabors
(Elke Zwirnmann, Bernd Schutze, Sarah
Schell,Thomas Rossoll, Hans-J. Exner .....)

LUNG Mecklenburg-Vorpommern
(Uwe Lenschow, Ulf Schiefelbein, Franka Koch

,Moore sind faszinierend und schon*



