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Vortragsgliederung

*Generelle Entwicklungen
*Vergleich von zwei gleichzeitig revitalisierten Regenmooren

*Fazit aus dem Vergleich
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Torfabbauflachen pragen noch einige Moore!




Einige Arten profitieren, wie Trockenheit
und/oder Nahrstoffarmut liebende Arten ....




... typische Regenmoorarten ,hoffen auf
Besserung!“




Das Experiment: Revitalisierung zweier Regenmoore
mit sehr ahnlichen Ausgangsbedingungen: Grenztalmoor
und Danschenburger Moor.

Jahr 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
"Grenztalmoor"

Niederschlag (mm) 525 871 716 667 691 640 471 694 555 587 768 396 548
Verdunstung (mm) 639 413 564 513 441 481 500 406 539 574 516 576 555
Wasserbilanz (mm) -114 458 152 154 250 159 -29 283 16 13 252 -180 -7
"Dénschenburger Moor"

Niederschlag (mm) 561 789 664 708 702 654 483 662 702 628 871 621 689
Verdunstung (mm) 640 413 563 514 438 484 501 408 535 576 514 602 555

Wasserbilanz (mm) -79
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1997 Revitalisierung und 3 Beobachtungstransekte!
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Wassentinde unter Flar ia cm
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Im Grenztalmoor besteht jetzt wieder ein nahezu
natiirliches Gefalle fiir Niederschlagswasser!
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vgl. Bonsel & Sonneck (2011) in Wetlands Ecology Management: 183-194




SN GM-DM

- SN 07-96
Entwicklung oM inoM _ PM 200772007
1996 2007 2007
i Artenzahl pro Jahr 157 208 *an 68 *ee
vegetatlon Durchschnittliche Artenzahl pro Plot 26 35 * 22 ¢
Deckungsgrad in %
41 22 b 57 ’*
31 8 o 6 NS
Kriuter/Gréser 67 67 NS 65 NS
submerse und emerse Pflanzenarten 0 12 wirk 2 ’0e
Moose (generell) 31 44 w 4 e
Sphagnum- Asten 15 25 . 14 00
Stetigkeit in %
Sphagnum capillifolium 19 21 NS -
Sphagnum cuspidatum 0 10 i 7 NS
Sphagnum fimbriatum 54 65 " -
Sphagnum magellanicum 0 2 NS 5 NS
Sphagnum obtusum 4 6 NS -
Sphagnum palustre 29 52 - 32 .
Sphagnum recurvum 35 50 whe 9 *"*e
Sphagnum squarrosum 17 33 i -
Sphagnum teres 2 10 NS -
Sphagnum fallax . . 5
Eriophorum angustifolium 8 15 NS 20 NS
Eriophorum vaginatum 37 38 NS 10 ¢o
Carex rostrata 10 27 ¢ 5 i
Molinia caerulea o4 83 ¢ 41 ¢
Calluna vulgaris 19 15 NS 33 *o
Erica tetralix 2 2 NS 1 NS
Vaccinium myrtillus 12 10 NS 19 ¢
Vaccinium oxycoccos 21 21 NS 5 .
Vaccinium uliginosum 35 29 ‘ 21 NS
Andromeda polifolia 10 8 NS 1 .

Rhynchospora alba

1

| micht nachgewiesen, SN = Signifikanmniveau; NS'ddlm p<05 **p <001, *** p <0001



Am 6.Mai 2011 sieht es im Grenztalmoor auf
Transekt 1 und 2 so aus ...
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Grenztalmoor am 6.Mai 2011 auf
Transekt 3




Beispielhafte Regeneration der
gnen-Rasen im Grenztalmoor!




Kontré'\re Entwicklung im




Fazit aus diesen Ergebnissen!
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Trend - Korrelation - Kausalitat

Jahr 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

"Grenztalmoor"

Niederschlag (mm) 525 871 716 667 691 640 471 694 555 587 768 396 548
Verdunstung (mm) 639 413 564 513 441 481 500 406 539 574 516 576 555
Wasserbilanz (mm)  -114 458 152 154 250 159 -29 288 16 13 252 -180 -7

"Dénschenburger Moor"

Niederschlag (mm) 561 789 664 708 702 654 483 662 702 628 871 621 689
Verdunstung (mm) 640 413 563 514 438 484 501 408 535 576 514 602 555
Wasserbilanz (mm) ~ -79 264 170 -18 254 167 52 357 19 134
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Grenztalmoor.




Funf-Punkte-Forderungen fur zukunftige
Revitalisierungen

o

eufelsmoor bei Gresenhorst




Ausblick: Revitalisierung zu Regenmoor-Okosystem

nicht immer moglich — Ursache aber nicht Klima, sondern
unterschiedliche aktuelle Ausgangsbedingungen.
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Die Zukunftsprognose ist ambivalent!




e el e T

Dammerstorfer Heldmoor

Ohne Ortschaften in unmlttelbarer Umgebung zum Regenmoor
undguten Argumenten bel Landnutzern geht V|eles




...., bestehen Ortschaften unmittelbar neben Mooren, muss meist

auf hydrologische Schutzzone verzichtet werden, was positiver
Revitalisierung entgegensteht, oder burokratische Aspekte stehen

einer vollstandigen Revitalisierung entgegen!
TR e " R |




Herzlichen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!

Leucorrhinia pectoralis, 2000 im Roggendorfer Moor
| B



