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Vorwort

Hecken besal3en schon seit altersher fiir die Menschen eine grof3e Bedeutung. Das Wort “Hecke” wird
nach verschiedenen Autoren von “Hag” (Einhegung, Einzaunung), einem Begriff mit germanischem Ur-
sprung, abgeleitet. Hecken spielten offenbar beim Sesshaftwerden der Menschen eine wichtige Rolle,
da mit ihrer Hilfe Felder und Dérfer vor Uberfallen durch Tiere und Menschen geschiitzt wurden. Im
spaten Mittelalter wurden die “Landwehren” zum Schutz gréRerer Ortschaften Ublich. Spuren hiervon
finden sich z. B. um Parchim und Friedland. Ihre gro3te Verbreitung fanden die Feldhecken im 18. und
19. Jahrhundert, als die Koppelwirtschaft in Mecklenburg eingefiihrt wurde und spéater die “Regulie-
rung”,

d. h. die Aufteilung der Gemeinschaftsflachen, stattfand. Auf den Flachen des GroRRgrundbesitzes ver-
schwanden die Hecken allerdings sehr schnell wieder, nur auf bauerlichem Besitz blieben sie in gréRe-
rem Umfang erhalten.

Anfang des 20. Jahrhunderts, als der Verlust an biologischen und geologischen Besonderheiten in
Deutschland spurbar wurde, formierten sich auch in Mecklenburg und Pommern Vereine zum Schutz
von Natur und Landschaft. Eines der Ziele in dieser Anfangszeit des Naturschutzes war der Erhalt der
das Landschaftsbild pragenden Feldhecken.

Dem mecklenburgischen Heimatforscher und Historiker BELTZ (1919) verdanken wir aus dieser Zeit
eine anschauliche Heckenbeschreibung, die sich auf die Landwehr von Friedland bezieht:

”... Es ist ein gleichmiaBig gewdlbter Erdaufwurf mit kleinen Graben auf
beiden Seiten, reich bestanden mit dlteren Baumen, besonders Eichen,
ferner Hasel, Hollunder, Heckenrosen, Schwarzdorn und einer reichen
Flora, belebt von zahllosen Végeln, nicht nur Singvégein, sondern auch
Rebhiihnern und Fasanen, und kleinem Getier, das Ganze in der Zeit der

Sommerbliite ... ein entziickendes Bild frohlichen Naturlebens.”

Der vergleichsweise friih wirksame Pauschalschutz fur Hecken konnte nicht verhindern, dass in Meck-
lenburg-Vorpommern wie in anderen Teilen Mitteleuropas ein erheblicher Teil der Hecken gerodet wur-
de, um eine groR¥flachige landwirtschaftliche Bewirtschaftung zu ermdglichen. So waren 1991 zwei Drit-
tel aller um 1900 existierenden Hecken in Westmecklenburg verschwunden.

Hecken als Symbole einer vielgestaltigen Landschaft sind dennoch auch heute noch in Mecklenburg-
Vorpommern verbreitet. Allerdings ist die Feldheckendichte im Land sehr unterschiedlich, ebenso sind
regionale Unterschiede in der Auspragung der Feldhecken zu finden. Schwerpunkt des Vorkommens in
Mecklenburg-Vorpommern ist Westmecklenburg.

Der groéRte Teil unserer Feldhecken braucht eine Pflege, eine regelméaRige ,Verjingung“, um die vielfal-
tigen, in dieser Ausarbeitung zusammengestellten Funktionen erfiillen zu kénnen. Gerade diese He-
ckenpflege wird leicht zu einem strittigen Thema zwischen Landnutzern auf der einen Seite sowie Na-
turschiitzern und Heimatfreunden auf der anderen Seite. Zu wiinschen ist, dass mit dieser Arbeit Anre-
gungen gegeben werden, wie mit Hecken umgegangen werden sollte.

Dr. Ingbert Gans
Direktor und Professor



Zusammenfassung

In acht Kapitel werden u. a. Eigenschaften und Funktionen von Feldhecken, Feldheckentypen, ihre Ent-
stehung und Verbreitung in Mecklenburg-Vorpommern, gesetzliche Grundlagen des Feldheckenschut-
zes sowie Gefahrdungen der Feldhecken vorgestellt und diskutiert. Eine aktuelle Ubersicht tiber den
Zustand der Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern leitet Gber zu den Zielen und MaRhahmen des
Feldheckenschutzes in Mecklenburg-Vorpommern.

Die Definition der naturnahen Feldhecken ist dem Landesnaturschutzgesetz (LNatG M-V) enthommen,
die hier dargestellten Abgrenzungen zu anderen Lebensrdumen beruhen auf der ,Anleitung fur Biotop-
kartierungen im Gelande* (LAUN 1998).

Anordnungen zum Feldheckenschutz und zur Neuanlage von Hecken sind bereits fiir das frihe 18.
Jahrhundert belegt. Es ging zu jener Zeit um den Schutz der Gibernutzten Walder sowie um das Gewin-
nen von Brenn- und Bauholz. Heute sind als rechtliche Grundlagen fiir den Heckenschutz sowohl Aus-
zlige aus dem Naturschutzrecht als auch aus dem Bodenschutz- und Pflanzenschutzrecht anzufiihren.
Die Entstehung und historische Entwicklung der Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern kann in all-
gemeiner Form, unterlegt mit umfangreichen Literaturangaben, nachvollzogen werden. Von den im Mit-
telalter oder sogar friher entstandenen Feldhecken sind vermutlich nur Reste auf Landwehren erhalten
geblieben. Auch auf Gemarkungsgrenzen verlaufende Hecken sind zum Teil bereits auf den
WIEBEKINGSCHEN Karten von 1786 eingezeichnet. Ein Grof3teil der Feldhecken wurde im 18. und 19.
Jahrhundert zur Flachenabgrenzung angelegt. Bis in das 20. Jahrhundert hinein wurden die Hecken in
vielfaltiger Weise, insbesondere als Holzreservoir, genutzt. Die genossenschaftliche Landbewirtschaf-
tung seit etwa 1960 fiihrte zur Zusammenlegung kleiner Acker- und Grinlandflachen, dazwischenlie-
gende Hecken wurden haufig gerodet. Fur das besonders heckenreiche Westmecklenburg wurde eine
Reduzierung der Feldheckenbestande um 66 % zwischen 1900 und 1991 gefunden. Besonders stark
sind die Feldheckenverluste zwischen 1965 und 1991. In diesen 26 Jahren sind in Westmecklenburg
von 6168 km Hecken 3626 km verloren gegangen.

Eine zusammenfassende Arbeit zur Beschreibung von Feldheckentypen in Mecklenburg-Vorpommern
existiert, soweit bekannt, bisher noch nicht. Es werden daher Differenzierungsméglichkeiten fir die in
Mecklenburg-Vorpommern vorkommenden Feldhecken beschrieben. So lassen sich nach dem Wuchs-
bild Strauchhecken, Strauchhecken mit Uberschirmung und Baumhecken unterscheiden. Die pflanzen-
soziologische Gliederung der Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern ergibt vier Haupttypen: Hasel-
Schlehen-Hecken, Schlehen-Rosen-Hecken, Hainbuchen-Schlehen-Hecken und Schwarzerlen-
Stieleichen-Hecken. Auch nach der Substratunterlage lassen sich die Feldhecken in Mecklenburg-
Vorpommern unterscheiden: es kénnen ebenerdige Hecken, Wallhecken, Steinfurchen-Hecken, Lese-
steinhecken und Hecken auf Landwehren gefunden werden. Soweit moglich, werden neben einer Typ-
beschreibung auch Abgrenzungsmaoglichkeiten zu anderen Feldheckentypen sowie das Vorkommen in
Mecklenburg-Vorpommern aufgefiihrt.

Beschrieben werden die vielfaltigen Funktionen der Feldhecken (Klima- und Bodenschutz, Habitatfunk-
tionen u.a.).

Als entscheidende Gefahrdung der Feldhecken erweist sich die Beseitigung (Rodung) ganzer Hecken —
belegt wird dies an Hand von Vergleichszahlen (1900 — 1965 — 1991) aus Westmecklenburg.

Ein aktueller Uberblick iber den Zustand der Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern wird sowohl mit
Hilfe einer Auswertung der Biotop- und Nutzungstypenkartierung (BNTK) als auch einer stichprobenar-
tigen landesweiten Kartierung von Heckenabschnitten gegeben. Es kdnnen so beispielsweise Aussa-
gen zur landesweiten Verteilung der Feldhecken, zu durchschnittlichen Heckenlangen oder auch zur
Pflege und Gefahrdung der kartierten Feldhecken getroffen werden.



AbschlieRend werden Ziele und MalRnahmen des Feldheckenschutzes in Mecklenburg-Vorpommern
beschrieben. Unterschieden werden Schutz von Feldhecken, Pflegemalinahmen sowie Neuanlage von
Hecken. Das Schutzanliegen besteht darin, bestehende Feldhecken, die teilweise in Feldheckennetzen
verbunden sind, in ihrem Bestand langfristig zu erhalten und gegebenenfalls sinnvoll zu erganzen. He-
ckenbegleitende Strukturen wie krautreiche Sdume, Lesesteinhaufen, Kleingewasser u. a. sollen glei-
chermalfien erhalten bzw. in ihrem Umfang vergrof3ert werden.

Vom Feldheckentyp ist es abhéngig, ob und in welchem Umfang eine Pflege notwendig wird. Der groR3-
te Teil unserer Feldhecken, insbesondere der angepflanzten Hecken, braucht eine Pflege, eine regel-
mafige ,Verjingung“, um die vielfaltigen, in dieser Ausarbeitung zusammengestellten Funktionen erfil-
len zu kdnnen. Feldhecken sollen daher in solcher Intensitat und in einem solchen Zeitabstand gepflegt
werden, dass der Fortbestand in typischer Auspragung langfristig gesichert wird. Dabei sollen regionale
Besonderheiten wie unterschiedliche Feldheckentypen oder spezielle Formen der Pflege (z. B. Kopf-
baume) bertcksichtigt werden.

Eine Neuanlage von Feldhecken soll so erfolgen, dass bestehende Feldhecken und Feldheckennetze
sinnvoll erganzt und verdichtet werden. Neu angelegte Feldhecken sollen im Bedarfsfall bestehende
wertvolle Lebensraume und Kleinstrukturen miteinander verbinden bzw. ihre Erreichbarkeit verbessern.
Auf eine ausreichende Lange, Breite und Strukturiertheit (z. B. Doppelhecke bzw. Verzweigungen) ist
zu achten. Dabei sind keine Flachen zu beanspruchen, die bereits bedeutende Funktionen fir den Ar-
ten- und Biotopschutz tibernehmen.

Als wichtige SchutzmalRnahme wird die Sicherung bzw. Schaffung breiter Krautsaume als Lebensraum
fur viele Tier- und Pflanzenarten sowie als Pufferzone vor Eintrdgen aus angrenzenden landwirtschatftli-
chen Nutzflachen betont. Weitere Strukturelemente wie Lesesteinhaufen (insbesondere in Stidexpositi-
on), Kleingewasser u. a. sollten ebenfalls gefordert werden. Es werden eine Reihe von unzulédssigen
Handlungen aufgefiihrt, die Feldhecken nachhaltig oder erheblich schadigen kénnen.
Pflegemalinahmen

Geeignete PflegemalRnahmen wie das "Auf den Stock setzen” bzw. das Abschneiden hierfiir geeigneter
Straucher und Baume sollten in einem zeitlichen Abstand von 10 - 15 Jahren erfolgen und nur Teilab-
schnitte der Hecke betreffen. Fur bestehende Feldheckennetze und bei héherer Heckendichte sind
Pflegekonzepte notwendig. Darin sollte beschrieben werden, wie Heckensysteme einer Gemarkung
oder auch eines gréeren landwirtschaftlichen Betriebes innerhalb einer 10 - 15-jahrigen Rotationspha-
se gepflegt werden sollen. Heckensaume sollten in einem Abstand von maximal 2 - 3 Jahren gemaht
werden, um artenreiche Krautsaume erhalten zu kénnen. Die Heckenpflege erfolgt im spaten Winter-
halbjahr, im Falle der Bearbeitung von Baumen an frostfreien Tagen. Ungeeignete PflegemalRnahmen
werden genannt.

Schwerpunkte der Neuanlage von Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern kénnen u.a. Licken-
schlisse in bestehenden Feldhecken bzw. Feldheckensystemen, der Anschluss isoliert liegender Feld-
hecken sowie die Abgrenzung von Ackerflachen, die unmittelbar an Fliel3- und Standgewasser (keine
Kleingewasser) sowie an offene Moorstandorte angrenzen, sein. Feldhecken kénnen ebenerdig, auf
Wallen oder mit Wéllen und seitlichen Graben sowie auf Lesesteinriegeln angelegt werden. Welche An-
lageform Anwendung findet, héngt ab von der Zielstellung, den benétigten Flachen und der veran-
schlagten Kosten, wobei die regionalen Besonderheiten beriicksichtigt werden sollten. Zur Neuanlage
von Feldhecken ungeeignete Flachen werden aufgefihrt.

Untersetzt werden diese landesweiten Vorstellungen von regionalen Zielstellungen, z.B. fur die Wallhe-
ckenlandschaften in Westmecklenburg.

In einem umfangreichen Register wird die regionale Literatur zu den Feldhecken zusammengestellt.
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Definition und Abgrenzung zu anderen Lebensrdumen

1.1 Definition von Feldhecken

Im Gesetz zum Schutz der Natur und der Landschaft im Lande Mecklenburg-Vorpommern (Landesna-
turschutzgesetz - LNatG M-V) und zur Anderung anderer Rechtsvorschriften vom 21. Juli 1998 (GVOBI.
M-V S.647) sind im § 20 gesetzlich geschitzte Biotope und Geotope benannt. Zu den gesetzlich ge-
schiitzten Biotopen zahlen auch die Feldhecken. Fir die Definition der Feldhecken wird der Auszug
aus den "Definitionen der besonders geschiitzten Biotope" (LNatG M-V, Anlage 1) verwendet. Weitere
Angaben beziehen sich auf die Bedingungen fur den gesetzlichen Schutz der Feldhecken. Hierbei wird
auch in bewusster Abgrenzung zu den nicht gesetzlich geschitzten strukturarmen Windschutzpflan-
zungen der Begriff “naturnahe Feldhecken” verwendet, obwohl die Feldhecken zumeist dem Wirken
des Menschen entspringen. Grundsatzlich entspricht die Abgrenzung zu anderen Lebensraumtypen
den Angaben in der “Anleitung fir Biotopkartierungen im Gelande” (LAUN 1998).

DEFINITION:
Naturnahe Feldhecken
Feldhecken sind lineare, vorwiegend aus Strduchern aufgebaute Gehdlze. Sie kénnen von B&u-

men durchsetzt (sog. Uberhélter) oder auch dominiert werden (Baumhecken). Teil der Feldhecke
sind auch die krautigen SGume und am Rande der Hecke abgelagerte Lesesteinhaufen.

Die westmecklenburgischen Knicks (Wallhecken) sind eine Sonderform der Feldhecken. Kenn-
zeichnend ist ein ca. 1 m hoher und ca. 2,5 m breiter Wall aus Erde und Steinen, auf dem Gehol-
ze stocken, die ca. alle 10 Jahre "auf den Stock gesetzt” bzw. umgeknickt werden. Bei Reddern
(Doppelknicks) verlauft links und rechts eines schmalen Feldweges jeweils ein Knick.

Die traditionelle Pflege bleibt im bisher zulassigen Umfang vom gesetzlichen Biotopschutz un-
bertuhrt.

Bedingungen fir den gesetzlichen Schutz:

Feldhecken und Knicks sind ab einer Lange von 50 m geschutzt. Liegen Feldheckenabschnitte
maximal 5 m voneinander entfernt, so werden die Ladngen der Abschnitte fir die Beurteilung des
Erreichens der Mindestlange zusammengefasst.

In der “Anleitung fiir Biotopkartierungen im Gelande” (LAUN 1998) werden folgende Feldheckenformen
differenziert: Strauchhecke, Strauchhecke mit Uberschirmung, Baumhecke und jiingere Feldhecke.

Aufgeloste Baumhecken unterliegen nicht mehr dem gesetzlichen Biotopschutz. Bei diesen Hecken
fehlt die Strauchschicht oder weist eine Deckung von weniger als 10 % auf. Es handelt sich hierbei um
ein Degenerationsstadium von Baumhecken, bei dem, insbesondere auf armen Boden, die Strauch-
schicht durch mangelnde Pflege oder durch Beweidung weitgehend verloren gegangen ist.
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1.2  Abgrenzung zu anderen Lebensraumtypen

Eine Abgrenzung zu anderen Lebensraumtypen ist notwendig, weil sowohl beim Auswachsen der Feld-
hecken auf Breiten iber 20 m als auch beim Verlust der Strauchschicht eine Zuordnung zu anderen,
auch Uberwiegend gesetzlich geschitzten Lebensraumen in Frage kommen kann. Ebenso spielt die Ar-
tenzusammensetzung und der Aufbau der Hecke eine Rolle bei der Unterscheidung zu den nicht ge-
setzlich geschitzten strukturarmen Windschutzpflanzungen.

1.2.1 Abgrenzung zu weiteren linearen Gehoélzen und Gebischen

Windschutzpflanzungen

Monotone, zumeist strukturarme Windschutzpflanzungen mit einem dominierenden Anteil an nichthei-
mischen Baum- und Straucharten z&hlen nicht zu den geschitzten Biotopen. Derzeitige Windschutz-
pflanzungen sind lineare Strukturen, die oft unabhéangig von Wegen und Besitzgrenzen und quer zur
herrschenden Hauptwindrichtung insbesondere in den vergangenen 30 Jahren angelegt wurden. Ty-
pisch ist die Verwendung schnell wachsender Geholzarten (z. B. Pappelhybriden), so dass die charak-
teristischen standortheimischen Straucharten (z. B. Schlehe, Weildorn, Hecken- und Hunds-Rose)
weitgehend fehlen. Schwerpunkte der Verbreitung sind der Kiistenraum und Vorpommern.

Alleen

Alleen sind beidseitige, mindestens 100 m lange Baumreihen entlang von 6ffentlichen oder privaten
Verkehrsflachen und Feldwegen. Sie bestehen aus etwa gleichaltrigen und vom Erscheinungsbild her
gleichartigen Baumen, die beidseitig in einem gleichmaRigen Abstand vom Fahrbahnrand und innerhalb
der Reihe gepflanzt sind. Auch Alleen entlang von aufgelassenen Feldwegen, wo durch Nichtnutzung
im Bereich der Verkehrsflache Gebiische aufgewachsen sind, sind als Allee nach § 27 LNatG M-V ge-
setzlich geschitzt und werden somit nicht den Feldhecken zugeordnet.

Baumreihen

Als Baumreihe werden einseitige, mindestens 100 m lange Abschnitte aus etwa gleichaltrigen und vom
Erscheinungsbild her gleichartigen Baumen bezeichnet, die einseitig in einem gleichmaRigen Abstand
vom Fahrbahnrand und innerhalb der Reihe entlang von 6ffentlichen oder privaten Verkehrsflachen und
Feldwegen gepflanzt sind. Als Abgrenzungsmerkmal zur Baumhecke gilt neben dem beschriebenen
Erscheinungsbild auch das Fehlen der Strauchschicht. Auch Baumreihen sind nach § 27 LNatG M-V
gesetzlich geschitzt.

Standorttypischer Gehélzsaum an FlieBgewassern und an stehenden Gewéssern

Es handelt sich um bis 20 m breite ufernahe Gehdlzsaume entlang von Flie3- und stehenden Gewas-
sern. Typische Gehdlze sind Weidenarten (Salix alba, S. cinerea, S. fragilis), Schwarz-Erle (Alnus gluti-
nosa), Birke (Betula pendula), Gemeine Esche (Fraxinus excelsior) und Schwarz-Pappel (Populus
nigra). Gewasser begleitende Sdume von Bruch-, Sumpf- und Auwald-Baumarten sind ab einer Min-
destlange von 50 m nach § 20 LNatG M-V gesetzlich geschutzt.

Siedlungsgebiisch / -hecke

Als Siedlungsgebiisch/-hecke werden Strauchbestande und z. T. auch einzelne bzw. junge Baume im
Siedlungsbereich bzw. mindestens mit zwei Seiten an Siedlungsbereiche angrenzend bezeichnet. Meist
sind diese Bestande fiir Zierzwecke bzw. als Sicht- oder Larmschutz angepflanzt worden. Unterschie-
den werden Siedlungsgeblische aus heimischen Geholzarten, Siedlungsgebiische aus nichtheimischen



12

Geholzarten, Siedlungshecken aus heimischen Gehdlzen sowie Siedlungshecken aus nichtheimischen
Geholzen. Siedlungshecken sind zumeist schmal (einreihig) und zeichnen sich durch haufigen Schnitt
(mindestens zweimal pro Jahr) aus. Auch vdllig von Bebauung umschlossene Feldhecken und Wind-
schutzpflanzungen werden als Siedlungshecken kartiert. Haufig vorkommende Arten sind Liguster (Li-
gustrum vulgare), Schneebeere (Symphoricarpus albus), Gemeiner Flieder (Syringa vulgaris), Falscher
Jasmin (Philadelphus coronarius) u. a. Es handelt sich zumeist um Hecken mit einer einzigen, selten
mit mehreren Gehdlzarten. Eine Krautschicht ist hdufig nicht vorhanden oder besteht aus wenigen rude-
ralen Arten.

1.2.2  Abgrenzung zu nichtlinearen Gehélzen, Gebischen und Wéaldern

Feldgehdlze

Feldgehdlze sind im Gegensatz zu den Feldhecken nichtlineare Strukturen in der freien Landschaft, die
Uberwiegend aus Baumen aufgebaut sind. Dabei gelten auch langgezogene Gehdlzstreifen von mehr
als 20 m Breite als "nichtlinear”. In der Regel sind Feldgehdlze an mindestens drei Seiten von Acker
oder Grunland (auch brachliegend) umgeben und grenzen nicht an weitere baumbestandene Flachen
an. Feldgeholze konnen Uberrest eines friiheren, langst gerodeten Waldkomplexes sein oder auf einer
nicht mehr genutzten Flache durch natirlichen Aufwuchs oder Pflanzung entstanden sein. Feldgeholze
mit wenigstens 50 % Deckung von heimischen Baumarten wie Feld-Ahorn (Acer campestre), Schwarz-
Erle (Alnus glutinosa), Gewdhnlicher Birke (Betula pendula), Hainbuche (Carpinus betulus), Stiel-Eiche
(Quercus robur), Gewdhnlicher Kiefer (Pinus sylvestris) u. a. sind ebenso wie Feldhecken gemal § 20
LNatG M-V gesetzlich geschitzt.

Gebiische

Gebusche sind nichtlineare, Giberwiegend halbnatirliche Feldgehdlze, die Giberwiegend aus Strauchern
aufgebaut sind. Meist handelt es sich um Sukzessionsstadien auf ehemaligen Nutzflachen. Als Feldge-
hdlze gesetzlich geschitzt sind Geblsche trockenwarmer Standorte, mesophile Laubgebische, Laub-
gebische bodensaurer Standorte und Ruderalgebiische. Die Artenzusammensetzung stimmt auf ver-
gleichbaren Standorten in groRen Teilen mit der Zusammensetzung von Feldhecken lberein, so dass
auch die pflanzensoziologische Zuordnung teilweise identisch ist.

Feuchtgebische

Die Gebiische eutropher Moor- und Sumpfstandorte sind, soweit sie nicht stark entwassert sind, als
Feuchtgeblisch gesetzlich geschiitzt. Typisch sind Gebilschgtrtel innerhalb der Gewasserverlandungs-
zone sowie Gebischstadien auf ehemaligem Feuchtgriinland mit einem hohen Anteil an Strauchwei-
den. Die Bodenvegetation wird von Arten der eutrophen Gro3seggenriede und Réhrichte oder der
nahrstoffreichen Hochstauden bestimmt. Die nichtlineare Form, die Arten der Krautschicht und zumeist
auch die Lage unterscheiden Feuchtgebiische von Auspragungen der Schwarzerlen-Eichen-Hecken.

Walder

Als Walder werden Baumbestande mit einer Mindestflache von 0,2 ha und einer Deckung der Baum-
schicht von mindestens 30 % bezeichnet. Baumbestéande bis 2 ha (20 000 mz) Grol3e werden zumeist
als Feldgeholz erfasst. Gewasser begleitende Walder mit einer Breite <20 m werden in der Biotopkar-
tierung des Landes Mecklenburg-Vorpommern als standorttypischer Gehélzsaum an stehenden oder
flieBenden Gewassern erfasst (siehe 1.2.1).
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2.  Gesetzliche Grundlagen des Feldheckenschutzes

2.1 Geschichte des Feldheckenschutzes

Die Anlage lebender Hecken wird zuerst in der Forst- und Holzordnung von 1706  gefordert. Ziel die-
ser MalRnahme waren der Schutz und die Schonung der in weiten Landesteilen durch Ubernutzung nur
noch in Resten vorhandenen Walder (LOBECK & MEINCKE 1966).

Eine weite Verbreitung fanden Hecken durch die Einfihrung der mecklenburgischen Koppelwirtschaft
im 18. Jahrhundert und durch die Regulierung der Gemeinschaftsflachen in der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts (ndhere Angaben im Kapitel 3), sie waren aber bereits nach wenigen Jahrzehnten in eini-
gen Landesteilen wieder weitgehend beseitigt worden. Anfang des 20. Jahrhunderts, als der Verlust an
biologischen und geologischen Besonderheiten in Deutschland spurbar wurde, formierten sich auch in
Mecklenburg und Pommern Vereine zum Schutz von Natur und Landschaft. Eines der Ziele in dieser
Anfangszeit des Naturschutzes war der Erhalt der Feldhecken.

Das Reichsnaturschutzgesetz vom 26.06.1935 schuf die Mdglichkeit, u. a. Wallhecken und sonstige
Hecken als Landschaftsteile unter Schutz zu stellen (§ 5 Sonstige Landschaftsteile).

In einer "Verordnung zur Erhaltung der Wallhecken” vom 29.11.1935 wurde durch die oberste Na-
turschutzbehdrde ein genereller Schutz fur diesen Heckentyp verfugt.
“§2

Es ist verboten, Wallhecken (Knicks) zu beseitigen, insbesondere sie zu roden und abzutragen
oder zu beschadigen. Als Beschadigungen gelten auch das Ausbrechen von Zweigen, das Ver-
letzen des Wurzelwerks und jede andere Mal3nahme, die geeignet ist, das Wachstum der Hecken
nachteilig zu beinflussen.

§3

Dem Eigentiimer oder sonst Berechtigten bleibt die bisher tibliche Nutzung der Wallhecken
(Knicks) gestattet, soweit hierdurch nicht die landschaftliche Wirkung der Hecken beeintréach-

tigt, das Wiederausschlagen der Straucher und Baume verhindert oder der Fortbestand der He-
cken Uberhaupt in Frage gestellt wird.”

Allerdings traf diese Verordnung nur auf die preuBischen Regierungsbezirke in Niedersachsen und
Schleswig-Holstein zu, das Land Mecklenburg wurde nicht einbezogen.

Fir alle Feldhecken wurde im 8§ 14 der Naturschutzverordnung vom 18.03.1936  ein zeitliches Verbot
der Heckenpflege (15.03. - 30.09. jeden Jahres) zum Schutz der Pflanzen- und Tierwelt erlassen.

Die "Verordnung zum Schutz der Feldgehélze und Hecken” vom 29.10.1953 (GBI. 118/1953, S.
1105) soll an dieser Stelle naher zitiert werden, da mit dieser Verordnung in der damaligen DDR formal
ein strenger und umfassender Schutz der Feldhecken eingefiihrt wurde.

"§ 1

(1) Alle Geholze, Gebusche, Baumgruppen und Hecken innerhalb der Feldflur, welche im Zuge
der Landschaftsgestaltung angelegt worden sind oder kiinftig angelegt werden, stehen unter
Landschaftsschutz.

§2
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(1) Die Feld schitzenden Gehdlzpflanzungen sind von den Eigentiimern, Rechtstrdgern oder
sonstigen Nutzungsberechtigten so zu bewirtschaften, dass ihre Schutzwirkung voll erhalten
bleibt.

(2) Jedes Roden, Abbrennen oder jede Art sonstiger Beschadigung, ebenso das Abbrennen von
Grasrainen in einem Umkreis von 100 m ist verboten.”

Dieser formal strenge Schutz wurde in der "Ersten Durchfiihrungsbestimmung zur Verordnung zum
Schutz der Feldgehdlze und Hecken” vom 29.10.1953 (GBI. 118/1953, S. 1105) im § 2 Abschn. 5 relati-
viert, indem festgelegt wurde, dass bei Flurbereinigungsmaflnahmen, vor allem bei der Einrichtung der
landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschaften, die vorhandenen Schutzgehdlze in einem solchen
Umfang zu erhalten seien, dass ihre Schutzwirkung gesichert ist.

Neu geregelt wurde der Heckenschutz im § 12 der 1. DVO des Landeskulturgesetzes der DDR vom
14.05.1970. Danach erfolgte die Unterschutzstellung landeskulturell wertvoller Feldgehdlze durch die
Rate der Kreise. Bei der Beseitigung nichtgeschitzter Hecken, Gehdlze und Baumreihen auf3erhalb
des Waldes waren in "ausreichendem Umfang” Neuanpflanzungen anzulegen. Das einzige zu DDR-
Zeiten im heutigen Mecklenburg-Vorpommern ausgewiesene Landschaftsschutzgebiet mit einem gro-
Reren Ausschnitt aus einer Heckenlandschaft war das bereits 1958 unter Schutz gestellte LSG
"Schaalsee mit Heckenlandschaft Techin”, das mittlerweile Teil des Biospharenreservats "Schaalsee-
Landschaft” geworden ist. Der Schutzstatus Landschaftsschutzgebiet hat jedoch eine Reduzierung der
Heckenbestande der Techiner Heckenlandschaft um etwa 30 % in den 1960er Jahren nicht verhindern
kénnen. Erst Anfang 1989 wurde durch das damalige Institut fiir Landschaftsforschung und Naturschutz
Greifswald ein Landschaftspflegeplan fur dieses Gebiet vorgelegt, in dem der weitere Erhalt und die
Vervollstandigung dieser Heckenlandschaft gefordert wird. Uber die in DDR-Zeiten als Flachennatur-
denkmale ausgewiesenen Hecken besteht kein landesweiter Uberblick.

Die "Verordnung Uber die Erhaltung, die Pflege und den Schutz der Baume (Baumschutzverord-
nung)” vom 28. Mai 1981 (GBI. DDR | S. 273) regelt den Schutz der Baume auf Nichtwaldflachen und
gilt derzeit fort.

"8 2 Grundsétze

(1) Staatliche Organe, ..., Betriebe, Einrichtungen, ... und Birger haben zu gewahrleisten, dass
durch ihre Tatigkeit oder ihr Verhalten Baume grundsétzlich nicht beschadigt oder beseitigt wer-
den.

(2) Eigentimer, Rechtstrager und Nutzungsberechtigte von Grundstiicken haben die auf ihren
Grundstlicken stehenden Baume zu erhalten, zu pflegen und vermeidbare schadigende Einwir-
kungen im Kronen-, Stamm- und Wurzelbereich zu unterlassen. ... . Entstehende Schaden an
Baumen sind fachgerecht zu sanieren.”
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2.2  Aktuelle Rechtssituation

2.2.1  Naturschutzrecht

Biotopschutz

Im “Gesetz zum Schutz der Natur und der Landschaft im Lande Mecklenburg-Vorpommern (Lan-
desnaturschutzgesetz - LNatG M-V) und zur Anderung anderer Rechtsvorschriften” vom 21. Juli

1998 (GVOBI. M-V S.647) istim § 20 der Schutz der Feldhecken als gesetzlich geschiitzte Biotope ver-
ankert.

“8 20 Gesetzlich geschitzte Biotope und Geotope

(1) MaRnahmen, die zu einer Zerstérung, Beschadigung, Veranderung des charakteristischen
Zustandes oder sonstigen erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigung folgender Biotope
... fihren kénnen, sind unzulassig:

4. naturnahe Bruch-, Sumpf- und Auwalder, Gebiische und Wélder trockenwarmer Standorte,
Feldgehélze und Feldhecken.”

Hiervon unberthrt bleibt die traditionelle Pflege der Feldhecken im bisher zulassigen Umfang.

Geschitzte Landschaftsbestandteile

Im Landesnaturschutzgesetz (LNatG M-V) ist mit 8 26 die Mdglichkeit der Ausweisung ,Geschutzter
Landschaftsbestandteile” (GLB) gegeben. Schutzgriinde kénnen sein:

1. Sicherstellung der Entwicklung der Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts

2. Bedeutung als Lebensstatten gefahrdeter wild lebender Tier- und Pflanzenarten oder gefahrdeter
Tier- und Pflanzengemeinschaften

3. AuRergewdshnliche Entwicklungsgeschichte oder Besonderheit des Reliefs

4. Belebung, Gliederung oder Pflege des Orts- und Landschaftsbildes zur Verbesserung und Erhaltung
des Kleinklimas oder

5. Abwehr schadlicher Einwirkungen.

"8 26 Geschutzte Landschaftsbestandteile

(1) ... Der Schutz kann in bestimmten Gebieten auf den gesamten Bestand an Bdumen, Hecken,
kleinen Wasserflachen, Steilufern oder anderen Landschaftsbestandteilen erstreckt werden; ent-
sprechendes gilt fur Parke.”

Im 8 75 LNatG M-V (Fortgeltung von Unterschutzstellungen) ist geregelt, dass Flachennaturdenkmale
und die zu ihrem Schutz und zu ihrer Pflege beschlossenen Verordnungen etc. in Kraft bleiben, sofern
sie nicht ausdricklich aufgehoben werden oder ihre Geltungsdauer ablauft.

Hecken kénnen ebenso auch Bestandteil und Schutzziel in anderen Schutzgebietskategorien sein (Na-
turschutzgebiete, Landschaftsschutzgebiete, Biosphérenreservate).

Baumschutzverordnung

§ 76 LNatG M-V sieht vor, dass die Baumschutzverordnung vom 28. Mai 1981 (GBI. DDR | Nr. 22 S.
273) bis zum Inkrafttreten von Rechtsvorschriften zum Schutz von Bdumen nach § 26 in Kraft bleibt,
soweit sie nicht Vorschriften dieses Gesetzes oder des Bundesnaturschutzgesetzes widerspricht.
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“8 76 Fortgeltung der Baumschutzverordnung

(1) Die Baumschutzverordnung vom 28. Mai 1981 (GBI. DDR | Nr. 22 S. 273) bleibt bis zum In-
krafttreten von Rechtsvorschriften zum Schutz von Baumen nach § 26 in Kraft, soweit sie
nicht Vorschriften dieses Gesetzes oder des Bundesnaturschutzgesetzes widerspricht.

(2) Die Baumschutzverordnung tritt am 30. Juli 2003 auf3er Kraft.”

Diese Verordnung erganzt den Biotopschutz im Bereich der degradierten Baumhecken, die nicht mehr
dem Biotopschutz unterliegen.

Eingriffsregelung
Im § 14 LNatG M-V (Eingriffe in Natur und Landschaft) sind die Feldhecken ausdricklich erwahnt.

"8 14 Eingriffe in Natur und Landschaft
(2) Eingriffe sind inshesondere

8. die Beseitigung oder nachhaltige oder erhebliche Schadigung von Parkanlagen, Alleen,
Baumreihen, Baumgruppen, Feldgehdlzen und Feldhecken, ...”

Hinweise zum Vollzug der Eingriffsregelung im Falle von Feldhecken werden in den ,Hinweisen zur Ein-
griffregelung” (LUNG 1999) gegeben.

Artenschutz
"8 34 Allgemeiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen

(3) Unbeschadet weitergehender Rechtsvorschriften, insbesondere des Abschnitts 4, ist es ver-
boten,

1. vorbehaltlich der Nummer 2 in der Zeit vom 15. Méarz bis zum 30. September, ausgenom-
men auf Grundsticken, die gartnerisch genutzt werden oder zum engeren Wohnbereich
gehoren, Baume und Feldgehdlze auRerhalb des Waldes, Hecken, Feldhecken und sonsti-
ge Gehdlze sowie Rohrichtbestande zu fallen, zu roden, zurtickzuschneiden oder auf
sonstige Weise zu beseitigen,

2. in der Zeit vom 15. September bis zum 15. April die Baumpflege an Ahorn, Birke, Esche,
Pappel, Rosskastanie, Walnuss sowie Obstbaumen in Alleen und Baumreihen durchzufih-
ren,

3. In der Zeit vom 1. Februar bis zum 15. April die Baumpflege an katzchentragenden Weiden
vorzunehmen.”
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2.2.2 Bodenschutzrecht

Im Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) vom 17. Marz 1998 (BGBI. | S. 502) werden die Grundsat-
ze der guten fachlichen Praxis in der Landwirtschaft néher definiert:

"8 17 Gute fachliche Praxis in der Landwirtschaft

(2)... Zu den Grundsatzen der guten fachlichen Praxis gehort insbesondere, dass ...
5. die naturbetonten Strukturelemente der Feldflur, insbesondere Hecken, Feldgehdélze,
Feldraine und Ackerterrassen, die zum Schutz des Bodens notwendig sind, erhalten wer-
den.”

Grundséatze und Handlungsempfehlungen zur guten fachlichen Praxis der landwirtschaftlichen Boden-
nutzung nach 8§ 17 Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) werden in einem Entwurf des Bundesminis-
teriums fur Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten vom 30.10.1998 prazisiert.

"Die Sicherung naturbetonter Strukturelemente in der Feldflur bzw. im Agrarraum ist sowohl Bestandteil
ordnungsgemalRer Landwirtschaft als auch wichtiges Ziel des Naturschutzes.

Die Bedeutung von naturbetonten Strukturelementen resultiert aus ihren vielféaltigen 6kologischen und
landeskulturellen Funktionen (Boden- und Gewasserschutz, Lebensraumfunktionen fir Flora und Fau-
na, Landschaftsvielfalt und -eigenart).

Grundsatze:

« Die Bodenschutzfunktionen von Strukturelementen im Agrarraum erstrecken sich in erster Linie auf
die Verminderung der Bodenerosion durch Wind und Wasser auf dem Ackerland. Dazu sind alle vor-
handenen Strukturelemente (z. B. Ackerterrassen, Verkehrswege mit Sdumen, Gehdlze, absolutes
Grunland und andere Kleinstrukturen) im Agrarraum zu erhalten.

« Bei der Neuanlage von Strukturelementen aus Bodenschutzgriinden sollten soweit wie moglich e-
hemalige Wege, Feldgrenzen u. a. genutzt werden. Durch ihre Eingliederung in ein Gesamtkonzept
der Agrarraumgestaltung dienen sie nicht allein dem Bodenschutz, sondern erfullen auch weitere
Okologische Funktionen im Hinblick auf Artenvielfalt (Biotop- und Biotopverbundfunktion) sowie
Landschaftsvielfalt und Eigenart.

Empfehlungen:
Es sind alle Strukturelemente, die aus Bodenschutzgriinden erforderlich sind, zu erhalten.
Strukturelemente zur Verminderung der Winderosion auf Ackerland

» durchléssige Hecken/Windschutzpflanzungen,

« ausreichend dicht stehende Baumreihen,
« eingeschrankt auch weitere Geholzpflanzungen, die die Rauigkeit des Gelandes vergrofl3ern.
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Strukturelemente zur Verringerung der Wassererosion auf Ackerland

» Gréaben quer zur Gefallerichtung, Grasstreifen/Raine mit ausreichend tiefer Randfurche und aus-
reichender Breite quer zur Gefallerichtung,

« Hecken mit Unterwuchs und ausreichend tiefer Randfurche sowie ausreichender Breite quer zur
Gefallerichtung, jeweils innerhalb und/oder oberhalb des Feldes, letzteres zum Abfangen von
Fremdwasser.

« Dauergrinland an Béschungen, in Mulden, in ehemaligen Talwegen und Tiefenrinnen zur Ab-
fluss- und Abtragsbremsung.”

An dieser Stelle wird auf die Arbeit von BEHRENDT (et al. 1996) verwiesen, in der Grundlagen fiir die
Ausweisung von Gewasserrandstreifen vorgestellt werden.

2.2.3  Pflanzenschutzrecht

Im Pflanzenschutzgesetz (PflISchG) in der Neufassung vom 14. Mai 1998 (BGBI. | Nr. 28) wird im dritten
Abschnitt (Anwendung von Pflanzenschutzmitteln) der Anwendungsbereich von Pflanzenschutzmitteln
eingegrenzt.

"8§6  Allgemeines

(2) Pflanzenschutzmittel diirfen auf Freiflachen nur angewandt werden, soweit diese landwirt-
schaftlich, forstwirtschaftlich oder gartnerisch genutzt werden. ...”

Im Kommentar zum Pflanzenschutzgesetz wird hierzu ndher ausgefuhrt:

16. Folglich kommen flr ein Anwendungsverbot im allgemeinen die angrenzenden Feldraine,
Feldhecken, Knicks, Béschungen und nichtbewirtschafteten Flachen und Wege einschliel3lich der
Wegrander in Betracht, ... .”
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3.  Entstehung und historische Entwicklung der Feldhecken in
Mecklenburg-Vorpommern

3.1  Situation bis zum 18. Jahrhundert

Das Wort “Hecke” wird nach verschiedenen Autoren von “Hag” (Einhegung, Einzaunung), einem Begriff
mit germanischem Ursprung, abgeleitet. Hecken spielten offenbar beim Sesshaftwerden der Menschen
eine wichtige Rolle, da mit inrer Hilfe Felder und Dérfer vor Uberféllen von Tieren und Menschen ge-
schiitzt wurden. Eine interessante Beschreibung dieser Schutzfunktion liefert TROST (1928) aus Sud-
westmecklenburg, indem er sogenannte Rundlinge (eine urspriingliche Form der Dorfanlage) be-
schreibt. Diese Rundlingsdérfer wurden nach TROST (1928) von der slawischen (wendischen) Bevdl-
kerung im 7.- 8. Jahrhundert auf mineralischen, an Sumpf- und Wasserflachen angrenzenden Standor-
ten angelegt. Diese schwer zugénglichen Feuchtgebiete wurden als Zufluchtstatten fir Dorfbevélkerung
und Vieh genutzt. TROST beschreibt die weitere Absicherung des Dorfes wie folgt:

“Hinter den Hausgarten zog sich als weitere Sicherung um das ganze Dorf eine lebende Hecke mit ho-
hen Baumen. ... Stellenweise, wo es wohl nétig war, wurde der Schutz dieser Hecke noch durch einen
niedrigen Wall und einen Graben verstarkt. Durch geringes Abriicken der Hecke vom Dorf erreichte
man gleichzeitig einen vortrefflichen Schutz gegen Brandpfeile, die bei der Hohe der Hecke die Entfer-
nung vom Stand des Schutzen zum Ziel, die Strohdacher der Hauser, wohl nicht mehr tberbriicken
konnten, wenn sie nicht tberhaupt im Gewirr der Baumkronen der Hecke schon aufgefangen wurden.”
Als konkrete Beispiele stellt der Autor die Ortschaften Techentin und GroR3 Laasch bei Ludwigslust aus-
fuhrlicher vor. In beiden, heute sehr viel gréReren Ortschaften sind die oben beschriebenen Hecken
nicht mehr vorhanden. ELLENBERG (1990; S 173) weist darauf hin, dass die Dorfform des Rundlings
nirgends im Heimatgebiet der Slawen vorkam, sondern an den Bereich der deutschen Ostkolonisation
gebunden ist. Es muss also offen bleiben, inwieweit die 0. a. Beschreibung zutreffend ist.

Sehr alte Heckensysteme stellen die Sukzessionshecken auf Lesesteinansammlungen in Stidwest-
mecklenburg (Steinfurchen-Hecken) (Abb. 1) und die Hecken auf den Landwehren dar. Es gibt keinen
landesweiten Uberblick, in welchem Umfang diese Hecken in Mecklenburg-Vorpommern erhalten blie-
ben.

Neben den aus Verteidigungsgriinden angelegten Hecken waren gepflanzte Hecken zur Begrenzung
der Felder und Weiden sowohl in Mecklenburg als auch in Vorpommern bis zum 17. Jahrhundert offen-
bar kaum gebrauchlich. Dagegen wurden Weidenreihen an Graben und Koppelrandern im 17. Jahr-
hundert ein weit verbreitetes Landschaftselement. Sie sind zum Schutz der Holzungen durch Verord-
nungen (z. B. Polizei- und Landordnung von 1572) eingeftihrt worden. DADE (1891, S. 51) zitiert aus
einer dieser Anordnungen und geht davon aus, dass es zu dieser Zeit offensichtlich keine lebenden
Einfriedungen im herzoglichen Landesbesitz in Mecklenburg, dem Domanium, gab. Die Saatfelder wur-
den mit totem Material (Holzzaune) eingez&aunt, das nach der Ernte niedergelegt und im Winter verheizt
wurde. Da diese Form der Umzaunung mit einem dauernden gewaltigen Holzverbrauch verbunden war,
erfolgte ab der Mitte des 17. Jahrhunderts die Einfriedung der Felder durch Grében, Erd- und Steinwal-
le, die z. T. auch gebiischbestanden waren (MAGER 1955). 1706 wurde in Mecklenburg erneut eine
Verordnung zum Schutz der Waldungen erlassen, die auch die Anlage von Hecken vorsah (FORST-
und HOLZORDNUNG vom 29. April 1706). In dieser Verordnung wurde gefordert, dass zur Schonung
des Jungholzes auch "in den Ddérfern keine Hackelwerke binnen der Hofstatten, noch um Wiesen, Gar-
ten und Koppeln mehr geduldet, sondern anstatt der vielen bisher gebrauchten Zdune Graben gezogen
und solche mit Weiden und Buschwerk bestoR3en und bepflanzt und also, wo es mdglich und nur ir-
gends praktikabel, mit der Zeit lebende Hecken zugezogen werden sollen...”. Ahnliche Anordnungen
ergingen zu dieser Zeit auch fur Mecklenburg-Strelitz und fur Vorpommern.
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3.2  Einfuhrung der Koppelwirtschaft in Mecklenburg und Vorpommern im 18. Jahr-
hundert

Grol¥flachig setzte die Entwicklung von gepflanzten Heckenlandschaften in Mecklenburg durch die Ein-
fuhrung der Koppelwirtschaft ein. Bei der Koppelwirtschaft handelt es sich um eine geregelte Feldgras-
wirtschaft, bei der mehrere Weidejahre in das Fruchtfolgesystem aufgenommen wurden. In Mecklen-
burg verbreitet war die siebenschléagige Fruchtfolge, bestehend aus drei Kornschlagen, drei Weide-
schlagen und einem Brachschlag. Bei der Weidenutzung wurde die Einfriedung der Felder notwendig.
Diese Einfriedung wurde durch das Anpflanzen von Hecken erreicht. Dazu wurde ein ca. 1 m hoher und
ca. 2,5 m breiter Wall aus Erde und Steinen aufgeschiittet. Die Steine fur den Wall stammten von der
landwirtschaftlichen Nutzflache, die Erde aus Graben, die beiderseits des Walls ausgehoben wurden.
Diese Graben hatten zumeist auch eine entwassernde Funktion, sollten aber in erster Linie die Ausbrei-
tung des Wurzelsystems der Hecke begrenzen. Das normale Breitenmald der Feldhecken war nach der
Heckenordnung von 1765 im ehemaligen Furstentum Ratzeburg auf 7 Ful3 (2,33 m) begrenzt
(LAUTENSACH 1950). Mit begleitenden Gréaben erhéhte sich die durchschnittliche Heckenbreite auf 16
FuR (5,33 m). Beim Ubergang von der Weidenutzung eines Schlages zur Ackernutzung, also im Brach-
jahr, wurden die Knickbiische gekappt, und wahrend der folgenden drei Jahre Ackernutzung wuchs die
Hecke wieder auf. Bei dieser beschriebenen Form der Heckenanlage handelte es sich somit um klassi-
sche Knicks. Diese Knicks lieRen sich vorteilhaft nur auf schwereren Béden anlegen. Zur Bepflanzung
wurden vorzugsweise Weil3dorn, Hainbuchen und Haselstauden verwendet.

Ein erster Versuch zur Einfiihrung der Koppelwirtschaft in Mecklenburg erfolgte 1680 im herzoglichen
Amt Dargun (DADE 1891). Dieser Versuch wurde nach 2 Jahren abgebrochen. Zu diesem Zeitpunkt
waren die Hecken noch nicht aufgewachsen. Erfolgreicher verlief die Einfihrung der Koppelwirtschaft
seit 1700 im Gut Panzow (6stlich Wismar). 1716 waren auf dem Gut lebende Hecken eingefiihrt. Z&une
blieben nur solange bestehen, bis die Hecken aufgewachsen waren. Zugleich erhéhten sich die Getrei-
de- und Milchertrage gegeniiber der bislang tiblichen Dreifelderwirtschaft erheblich. Ab der Mitte des
18. Jahrhunderts erfolgte die Einfihrung der Koppelwirtschaft und damit der Hecken auf den Rittergi-
tern in Mecklenburg im gréReren Umfang. Vorpommern Ubernahm die Koppelwirtschaft ebenfalls ab
etwa 1750. Neben den lebenden Hecken blieben hier aber Feldsteinmauern um Garten und Acker wei-
terhin eine typische Erscheinung. Die Koppelwirtschaft fiihrte zu einer Entlastung der Waldflachen, da
der Nutzungsdruck auf die Walder deutlich abnahm.

Wallhecken wurden nur auf den besseren Béden in Mecklenburg eingefiihrt, auf sandigen Bdden blieb
die alte, gemischte Einfriedung (Zaune, Erd- und Steinwalle, Weiden) bestehen oder es gab keine Ein-
friedung, da Hecken unter diesen Bodenverhaltnissen schwer anwuchsen. Als Beispiel hierfiir nennt
MAGER (1955) das in einem Sandergebiet liegende herzogliche Amt Neukloster.

Bereits ab 1770 verschwanden die Hecken wieder, besonders auf Gitern. Als Griinde fir den Riick-
gang der Hecken nennt MAGER (1955) den Wechsel von der Koppelwirtschaft zur mecklenburgischen
Schlagwirtschaft (Getreideanbau) und spater zur brachenlosen Fruchtwechselwirtschaft (starker Ri-
ben- und Kartoffelanbau). Sowohl mit Getreide als auch mit Hackfriichten lie3en sich zu dieser Zeit sehr
gute Preise in Westeuropa erzielen. Aufgrund dieser Gewinnaussichten sowie der gestiegenen Effekti-
vitat in der Landbewirtschaftung erfolgte ein verstarktes Bauernlegen (das bereits beim Einfiihren der
Koppelwirtschaft eine Rolle spielte) und ein Vergréf3ern der Grof3grundbesitzflachen auf Kosten der ge-
legten Bauernstellen. Die Koppelwirtschaft wurde in diesen Betrieben als ineffizient angesehen. Damit
wurden auch die Hecken zum Hindernis und verschwanden, mit Ausnahme der Hecken auf Gemar-
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kungsgrenzen, aus weiten Teilen Mecklenburgs wieder. Um 1800 waren die Hecken - mit Ausnahme
von Westmecklenburg, dort blieben Bauerndorfer erhalten - weitgehend wieder gerodet. Aus dieser Zeit
sind nach GROTH (1967) nur wenige Relikte belegt, vor allem so genannte Gemarkungshecken
(Grenzhecken). Damit durften die in ganz Mecklenburg-Vorpommern nachweisbaren Grenzhecken ein
Alter von bis zu 250 Jahren (in Einzelféllen auch dartiber) aufweisen.

3.3 Die Regulierung der Gemeinschaftsflachen im 19. Jahrhundert

Eine zweite Periode der Neuanlage von Hecken wurde durch die Aufhebung der Leibeigenschaft (1820)
und die damit verbundene Einrichtung von Erbpachthufen und -stellen, die so genannte Regulierung,
ausgeldst. Die Bauern mussten die ihnen zugeteilte Flache zur Besitzabgrenzung mit Hecken umge-
ben. Es wurden auch hier Wallhecken angelegt. Im Nordwesten Mecklenburgs (dem damaligen Land
Ratzeburg) erfolgten die Heckenpflanzungen verstéarkt seit dem letzten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts.
Auf der WIEBEKINGSCHEN Karte von Mecklenburg (um 1786) sind allerdings schon die Schwerpunkte
der Heckenverbreitung in Mecklenburg (Klutzer Winkel, Ratzeburger Land, Grevesmiuihlen, westlicher
Teil des heutigen Landkreises Ludwigslust bis Ludwigslust) zu erkennen. In diesen Landesteilen mit
héherem Bauernanteil blieben die Hecken weitgehend unverandert bis in die zweite Halfte des 20.
Jahrhunderts erhalten (hierzu auch Kap. 3.2.4 und 3.3). Ein Grof3teil dieser Feldhecken diirfte somit ein
Alter von 180 und mehr Jahren aufweisen.

Im 18. und im 19. Jahrhundert wurden die Feldhecken vielseitig wirtschaftlich genutzt. Ausgangspunkt
fur die Nutzung waren die Anlage von lebenden Feld- und Weidebefriedungen sowie die Mdglichkeit
der Brenn- und Nutzholzgewinnung. BUDDIN (1907) hat hierzu nédhere Angaben fiir das Land Ratze-
burg (heute z. T. im Landkreis Nordwestmecklenburg) gemacht. So wurde die Hainbuche wegen ihrer
hohen Heizkraft bevorzugt in Hecken (und dort in Ortsnahe) angepflanzt. Durch den Heckenschnitt
wurde der gesamte Heizmaterial-Bedarf einer Bauernwirtschaft gedeckt. Stiele und Schéfte fir das
Werkzeug und die Geratschaften sowie z. T. Bauholz konnten aus den Hecken gewonnen werden. Die
Frichte der Hecken wurden geerntet und waren als Vitamin- (z. B. Schlehe, Hagebutte) und Energie-
quelle (Haselnusse) zur Bereicherung der oftmals einseitigen Erndahrung beliebt. Finanziell interessant
war die Rohstofflieferung fiir Kiepenmacher (Korbfabrikation). BUDDIN berichtet, dass die Kiepenma-
cher die Abholzung der Knicks gegen Uberlassen der sogenannten Bandstocke fir die Bauern besorg-
ten und ihnen zusétzlich diese Bandstécke bezahlten. Nutzungen der Feldhecken, z. T. noch alteren
Ursprungs, beschrieb GORSCHNER (1932). So diente die Ulme (“Rister”) den Zimmerleuten als Riist-
holz, aus dem Bast der Linde fertigte man friiher Stricke, aus dem Holz des Pfaffenhiitchens (“Spindel-
baum”) wurden friiher Spindeln gefertigt, und der Hartriegel diente wegen der Harte des Holzes als
Riegel fir Tore und Turen. In Ortsnahe finden sich auch besonders viele Kopfbaume, die zur Laubheu-
gewinnung fur die Viehfutterung genutzt wurden (Eschen). Schirmb&aume wurden naturgemaf nur sel-
ten entnommen, es wurden an ihrer Stelle jedoch immer mehrere Jungbaume fiir die nachfolgenden
Generationen erhalten. Insbesondere die Stiel-Eiche, die an vielen Stellen als Schirmbaum die Feldhe-
cken pragt, war als Bauholz sehr begehrt. An vielen Stellen des Landes (z. B. in Stidwestmecklenburg
und im Bereich der Pommerschen Haupteisrandlage) blieben éltere Schirmbdume, zumeist Stiel-
Eichen, in Grenzhecken erhalten. WOLLERT (1970) berichtet, dass die Baumbestande der Grenzhe-
cken in Mittelmecklenburg um 1870 letztmalig bewirtschaftet wurden. In Westmecklenburg horte die
systematische Heckenpflege und -nutzung offensichtlich in den 1930er bis 1940erJahren auf
(LAUTENSACH 1950).
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3.4 Entwicklung des Feldheckenbestandes im 20. Jahrhundert

In Mecklenburg blieb der Feldheckenbestand trotz vereinzelter Feldheckenreduzierungen in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts relativ konstant (LAUTENSACH 1950). BAUER (1963) nennt als gegentei-
liges Beispiel das Gut Bernstorf bei Grevesmiihlen, das aufgesiedelt wurde. Die Verluste seit 1920 be-
trugen dort 10 km Hecken, mehr als 30 % der urspriinglichen Heckenlange von 23 km. Die Gemeinden
Techin und Lassahn (Schaalseegebiet; ehemals Schleswig-Holstein, heute Landkreis Ludwigslust) be-
salRen nach 1945 noch ein enges Heckennetz, wahrend benachbarte mecklenburgische Gemeinden
nur noch Hecken entlang der HauptstralRen aufwiesen. Mit Ausnahme der Wegehecken gab es hier
keine Schirmbaume in den Hecken. Ehemalige ratzeburgische Gemeinden in Nordwestmecklenburg
waren nach 1945 ebenfalls noch reich an Hecken. Heckennetze im Bereich Schénberg waren zu dieser
Zeit nicht degeneriert und wiesen viele Schirmbaume zur Nutzholzgewinnung auf.

Auf den groRBen Gutern Vorpommerns existierten in der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts nur wenige
Hecken. Es handelte sich Gberwiegend um Steinmauern und —waélle, die zumeist im 19. Jahrhundert
angelegt wurden und zwischenzeitlich bewachsen waren. Diese Lesesteinhecken grenzten und gren-
zen zumeist Grinlandbereiche gegeniiber Ackernutzung ab und verlaufen dabei oft entlang von H6hen-
linien.

Durch die Bodenreform und die damit verbundene Schaffung kleinb&uerlicher Verhéltnisse wurden
nach dem II. Weltkrieg Stimmen laut, die eine umfangreiche Neuanlage von Heckensystemen in Meck-
lenburg-Vorpommern forderten (z. B. BLUTHGEN 1946). Mit dem Wandel von der kleinbauerlichen zur
kollektiven Landwirtschaft in den 1950er und 1960er Jahren wurde aus landwirtschaftlicher Sicht eine
deutliche Reduzierung des Heckennetzes als notwendig angesehen. Diese Reduzierung der Feldhe-
ckensysteme, die in besonderer Weise fur Nordwestmecklenburg zutraf, wurde zunachst auch wissen-
schaftlich vorbereitet und begleitet. Fir verschiedene Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaften
(LPG) wurden Konzeptionen zur Flurgehélzreduzierung erarbeitet (z. B. HENKE 1958, GROTH 1967).
BAUER (1963) forderte eine differenzierte Bewertung der Hecken nach Standorten und unterschied die
schweren Lehmbdéden in Nordwestmecklenburg von den leichten, verwehungsgefahrdeten Sandbéden
Sudwestmecklenburgs. Fir diese letztgenannten Bereiche regte der Autor auch die Neuanlage von He-
cken an.

Insbesondere in den 1970er Jahren wurden in der gesamten damaligen DDR sehr gro3e SchlaggréRen
im Ackerbau eingefiihrt, um moderne Technologien wie GroBmaschinen, Beregnungsanlagen und Flug-
zeugdiungung optimal nutzen zu kdnnen. Als durchschnittliche Schlaggré3e fiir den ehemaligen Bezirk
Rostock (gesamte Kiistenregion) nennt KNAUER (1993) einen Wert von 76,8 ha. Diese SchlaggréRen
wurden in den 1980er Jahren aus technologischen Griinden wieder etwas verringert, um unnoétige Last-
und Leerfahrten zu reduzieren und eine bessere Nutzung von Vorfruchtwirkungen zu ermdglichen. Um
die zunehmende Winderosion zu verringern, wurden ebenfalls seit Beginn der 1980er Jahre verstarkt
Windschutzpflanzungen (oft mit standortfremden Gehdlzen) angelegt. Umfangreichere Pflanzungen er-
folgten insbesondere in Nordvorpommern und im nérdlichen Teil Mittel-Mecklenburgs.

Zum Teil wurden in den 1960er und 1970er Jahren auch Feldhecken auf Weidestandorten entfernt. Als
Grund fiir das Beseitigen dieser oft durch Weil3dorn und Schlehe dominierten Hecken wurde zumeist
die Bekampfung des Feuerbrandes angefuhrt. Insbesondere Kreuzdorn, aber auch Wei3dorn galten als
Ubertrager dieses fiir Obstbaume gefahrlichen Bakterienbefalls.
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4.  Feldheckentypen und ihr Vorkommen in Mecklenburg-
Vorpommern

4.1 Aufbau der Feldhecken

Feldhecken weisen eine typische Schichtung auf. Unterschieden werden Baumschicht (Héhe > 5 m),
Strauchschicht (1,5 m - 5,0 m), Krautschicht (bis 1,5 m) und eine Boden- bzw. Moosschicht (bis 10 cm
Hohe). Nach der Definition der Feldhecken (Kap. 1.1) ist die Strauchschicht die vorherrschende und
préagende Schicht der Feldhecken, sofern es sich nicht um eine so genannte Baumhecke handelt, in der
die Baumschicht dominiert. Die Strauchschicht kann in eine aus Jungwuchs von Strauch- und Baumar-
ten bestehende untere Strauchschicht (1,5 m - 3,0 m) und in eine héhere Strauchschicht (3,0 m - 5,0 m)
untergliedert werden.

Die Strauch- und die Baumschicht nehmen zusammen meist eine Breite von 5 — 15 m ein. Daran
schliefdt sich ein Krautsaum von zumeist 1 — 2 m Breite an.

4.2  Feldheckentypisierung nach der Substratunterlage

Feldhecken kénnen ebenerdig, auf angelegten Wallen, auf wallartigen Anhaufungen von Lesesteinen,
auf geschichteten Lesesteinwéllen und auf ehemaligen Landwehren wachsen. In Mecklenburg-
Vorpommern sind nach der Substratunterlage somit vier Feldheckentypen zu unterscheiden, zusatzlich
dazu sollen die Hecken auf Landwehren als kulturhistorische Sonderform gelten und dargestellt wer-
den.

4.2.1 Ebenerdige Hecken

Beschreibung:

Feldhecken wachsen in vielen Féllen ebenerdig auf, sie stellen dann zumeist durch Sukzession ent-
standene Feldgeholze dar, deren lineare Auspragung durch die angrenzenden Nutzungen bestimmt
wird. Neuanlagen von Feldhecken und Windschutzpflanzungen erfolgten in den vergangenen finf Jahr-
zehnten Uberwiegend ebenerdig.

Abgrenzungsmerkmale:
Kennzeichnend fir diesen Heckentyp ist der ebenerdige Verlauf der Hecke, es sind keine wallartigen

Aufhéhungen zu erkennen.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Verbreitungsschwerpunkte sind nicht bekannt, es ist von einer landesweiten Verbreitung auszugehen.

4.2.2  Wallhecken

Beschreibung:

Wallhecken stocken auf einem bis zu 1 m hohen und etwa 2,5 m breiten Wall aus Erde und Steinen.
Die Steine fur den Wall stammten von der landwirtschaftlichen Nutzflache, die Erde aus Graben, die
beiderseits des Walls ausgehoben wurden. Diese Graben hatten zumeist auch eine entwéssernde
Funktion, sollten aber in erster Linie die Ausbreitung des Wurzelsystems der Hecke begrenzen. Das
normale Breitenmal} der Feldhecken war nach der Heckenordnung von 1765 im ehemaligen Firsten-
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tum Ratzeburg auf 7 Ful3 (= 2,33 m) begrenzt (LAUTENSACH 1950). Mit begleitenden Grében erhthte
sich die durchschnittliche Heckenbreite auf 16 Fuf? (5,33 m). Das fiir diese Wallhecken ebenfalls ge-
brauchliche Wort "Knick” leitet sich vom Umknicken einzelner Zweige der Heckengeholze ab, die dann
so in die stehenden Gehdlze eingeflochten wurden, dass eine Art lebender und dichter Zaun entstand
(KNAUER 1993). Die Knickbische wurden alle 7 Jahre gekappt, dies entsprach der siebenschlagigen
Fruchtfolge zu Zeiten der Koppelwirtschaft (18. Jahrhundert, siehe Kap. 3). Die Anlage von Wallhecken
war die bis in das 20. Jahrhundert hinein allgemein tbliche Form der Heckenpflanzung in Mecklenburg,
um landwirtschaftliche Nutzflachen untereinander oder von anderen Flachen zu separieren.

Abgrenzungsmerkmale:

Kennzeichnend fir Wallhecken ist ein bis 1 m hoher und 2,5 m breiter Wall aus Erde und Steinen, auf
dem Geholze stocken, die alle 7-10 Jahre "auf den Stock gesetzt” werden. Begleitet wurde dieser Wall
ursprunglich beidseitig von etwa 0,5 m tiefen Graben. Bei Reddern verlauft links und rechts eines
schmalen Feldweges jeweils eine Wallhecke.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

Verbreitungsschwerpunkt ist Westmecklenburg. Vereinzelt sind auch im tbrigen Mecklenburg Hecken
zu finden, die urspringlich auf einem Wall angelegt wurden. Dieser Wall ist haufig kaum noch erkenn-
bar.

4.2.3 Lesesteinhecken

Beschreibung:

Nur in Ostmecklenburg und in Vorpommern erlangen Feldhecken auf Lesesteinriegeln eine regional
bedeutsame Verbreitung. Sie konzentrieren sich auf die unmittelbare Nachbarschaft der gro3en Fluss-
taler sowie auf Endmorénenbereiche. Diese Lesesteinriegel wurden verstéarkt im 18. und 19. Jahrhun-
dert angelegt. Die topographischen Karten dieser Zeit stellen sie zumeist geholzfrei dar. Es ist daher zu
vermuten, dass die Lesesteinhecken als Sukzessionshecken vorrangig im 19. und 20. Jahrhundert
aufwuchsen. Soweit bekannt, erfolgte keine oder nur eine sporadische Pflege dieser an machtigen
Weildornen und anderen Rosengewachsen reichen Feldhecken.

Abgrenzungsmerkmale:

Kennzeichnend fiir Lesesteinhecken ist ein mindestens 0,5 m hoher und meist 1 - 2 m breiter Wall aus
aufgeschichteten gréReren Steinen, auf dem Gehdlze stocken. Zumeist entstehen diese Hecken ohne
Anpflanzung.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

Verbreitungsschwerpunkt sind das Ruckland der Seenplatte und insbesondere die Randlagen der
Flusstaler. Zumeist wurden die Lesesteinriegel an Acker-Grinland-Grenzen oder entlang von Héhenli-
nien aufgeschichtet.

4.2.4 Steinfurchen-Hecken

Beschreibung:

In den gerdlireichen Gebieten Stiidwestmecklenburgs entstanden in den Furchen zwischen den schma-
len, aber langen Ackerparzellen (Langstreifenfluren) durch das Absammeln der Ackerflachen mit der
Zeit Lesesteinewalle. Diese wallartigen Anhaufungen "bestockten sich mit wilden Hecken” (BENTHIEN
1960). In den Flurkarten der Direktorialvermessung des 18. Jahrhunderts sind diese Hecken als "Ei-
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chenremel” bezeichnet. BENTHIEN hat die sehr enge Heckenanordnung mit dem Beispiel der Direkto-
rialvermessungskarte der Gemarkung Meierstorf (heutiger Landkreis Ludwigslust) von 1764 illustriert.
Bei diesen mit menschlicher Unterstiitzung geschaffenen Sukzessionshecken dirfte es sich um die al-
testen nachweisbaren Hecken in Mecklenburg handeln, da die zugrunde liegende Bewirtschaftungs-
form der Langstreifenfluren wohl bis in das 13. Jahrhundert zuriickzufiihren ist. Im Messtischblatt von
1886 sind diese Hecken in der Gemarkung Meierstorf weitgehend verschwunden. In welchem Umfang
dieser Heckentyp in Stiidwestmecklenburg insgesamt erhalten blieb, ist nicht bekannt. Sehr alte Eichen
in manchen Feldhecken sprechen fir diesen Typ. Von der Struktur her @hnliche Wallhecken wurden in
Sudwestmecklenburg erst im 19. Jahrhundert angelegt und durften daher einen vergleichsweise jiinge-
ren Baumbestand aufweisen.

Abgrenzungsmerkmale:

Kennzeichnend fir diesen Heckentyp ist eine wallartige Ansammlung von kleineren Lesesteinen, die
nicht aufgeschichtet oder in anderer Form angeordnet wurden. Diese meist etwa 0,5 - 1 m hohen und 1
-2 m breiten Walle bestockten mit Ba&umen und Geblschen ("Eichen-Remel”) und bildeten dichte Li-
nienstrukturen in einigen Gemarkungen.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Verbreitungsschwerpunkt ist das Altmordnengebiet der Weichsel-Vereisung, besonders im Bereich der
Sanderwurzeln in Stidwestmecklenburg.

Abb. 1: "Steinfurchen” auf der Feldmark Meierstorf. Ausschnitt aus der Direktorialvermessungskarte
von 1764 (BENTHIEN 1960)
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4.2.5 Hecken auf Landwehren

Beschreibung:

Eine Sonderform der Feldhecken von kulturhistorischem Rang stellen die Hecken auf Landwehren dar
(vgl. Kommentar zum Reichsnaturschutzgesetz 1935). Landwehren wurden im 13. - 15. Jahrhundert im
Umfeld groRerer Siedlungen, zumeist an den Gemarkungsgrenzen, angelegt (Beispiele siehe Tab. 1).
Auf den breiten, aufgeworfenen Wallen wurden Badume und Strducher angepflanzt, um diese Walle un-
Uberwindlich zu machen. So wurden Mdglichkeiten geschaffen, an den wenigen, mit Tirmen bewehrten
Durchlassen Handel und Verkehr zu kontrollieren, Zoélle zu kassieren und die Ortschaften vor Uberfallen
zu schitzen. Die zumeist 5 - 10 m breiten, dicht bepflanzten Walle schiitzten in Kombination mit den
bewachten Durchldssen auch vor den haufig vorkommenden Viehdiebstahlen. In der heimatkundlichen
Literatur sind nur wenige Angaben Uber Landwehren zu finden, mehrfach erwahnt werden aufgrund ih-
rer Grol3e und Auffalligkeit die Landwehren von Friedland und Parchim. Teile der Parchimer Landwehr

wurden nach 1353 und nach 1366 angelegt (AUGUSTIN 1929).

Abgrenzungsmerkmale:

Hecken auf ehemaligen Landwehren stocken auf den breiten, aufgeworfenen Waéllen, die im spéaten Mit-

telalter im Vorfeld gréRerer Ortschaften angelegt wurden.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

Bekannt sind Hecken auf Landwehren insbesondere in Mittel- und Ostmecklenburg (Wismar, Stern-

berg, Parchim, Teterow, Stavenhagen, Malchin, Neubrandenburg, Friedland u.a.) (vgl. Tab. 1).

Tab. 1: Auswahl heute noch erkennbarer Landwehren in Mecklenburg-Vorpommern

Bezeichnung in Lage Lange Ausrich-
Karten tung
Anklam "Anklamer Wall” 3 km sudwestlich der Stadt ca. 2 km Oo-wW
Friedland "Alte Landwehr” 2 - 4 km vor der Stadt, aulRer |ca. 18 km, (z.T. |Ringform
im NO zweireihig)
Gustrow "Burgwall” 2,2 km westlich der Stadt ca.0,5 km N-S
Malchin “Landwehr” 2 — 3 km sidlich und 6stlich 8-9 km N-S u. O-W
der Stadt
Neubranden- "Landwehr” 3 km sudlich der Stadt ca. 3 km o-Ww
burg
Parchim "Parchimer Land- |6 km norddstlich der Stadt 1,8 km N-S
wehre” 6 - 8 km westlich der Stadt 6,9 km NNW-SSO
Plau "Burgwall” 3 km sudlich, bei Appelburg ca. 1 km o-w
Stuer/Altenhof | "Schweden- 1 km suiddstlich von Stuer; 0,5 km, wahr- NW-SO
schanze” oder ohne direkten Stadtbezug scheinlich sogar
"Landwehr” 2 km
Sternberg "Burgwall” 800 m ndrdlich der Sternber- | ca. 100 m WSW-ONO
ger Burg
“Landwehr” Ortsausgang Richtung Gist- [ca. 100 m NO-SW
row, sudlich der B 104
Teterow "Landwehr” 2 km westlich und siidéstlich | ca. 9 km Ringform
der Stadt
Wismar "Schweden- 1 km norddstlich der Stadt ca. 700 m WNW-0SO
schanze”




I ]  wallhecken

Abb. 2: Ubersicht tiber die regionale Verbreitung der nach der Substratunterlage unterschiedenen Feldheckentypen
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4.3 Pflanzensoziologische Gliederung der Feldhecken in Mecklenburg-
Vorpommern

LAUTENSACH (1950) beschrieb fur Westmecklenburg drei Assoziationen der Feldhecken. Seine An-
gaben werden durch Aufnahme einer vierten Assoziation auf das gesamte Gebiet von Mecklenburg-
Vorpommern erweitert.

4.3.1 Hasel-Schlehen-Hecken

Beschreibung:

In Hasel-Schlehen-Hecken kommen Baumarten wie Stiel-Eiche, Vogelkirsche, Esche, Wild-Birne, Wild-
Apfel sowie Linden, Ulmen und Weiden vor. Hasel, Schlehe, Rosen, Weil3dorn, Holunder und Pfaffen-
hiatchen dominieren als Straucharten diesen Heckentyp, Wilder Hopfen und Efeu treten als Arten der
Schleierschicht regelmaRig auf. Der Anteil von Schlehe und Schwarzer Holunder erhdht sich in nicht
regelmaRig gepflegten Feldhecken bzw. auf Sukzessionsstandorten.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Hasel-Schlehen-Hecken kommen auf lehmigen Bdden; vorwiegend in West- und Mittelmecklenburg,
vereinzelt auch in Vorpommern vor.

4.3.2 Schlehen-Rosen-Hecken

Beschreibung:

Schlehe, verschiedene Rosen, Weil3dorn, Holunder und Pfaffenhiitchen sind pragende Straucharten,
es treten vereinzelt Stiel-Eiche, Vogelkirsche sowie Linden, Ulmen und Weiden als Baumarten auf.

Abgrenzungsmerkmale:
Es handelt sich bei den Schlehen-Rosen-Hecken offensichtlich um Sukzessionsstadien, die langfristig
in Hasel-Schlehen-Hecken Ubergehen kdnnen.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Auf kalkreichen Bdden; vorwiegend in Mittelmecklenburg und in Vorpommern vorkommend.

4.3.3 Hainbuchen-Schlehen-Hecken

Beschreibung:

Als pragende Straucharten treten in Hainbuchen-Schlehen-Hecken Holunder, Hasel, Pfaffenhitchen,
Schlehe, Rosen und Weil3dorn auf. Hainbuche sowie Stiel-Eiche, Birke, Schwarz-Erle, Sal-Weide, ver-
einzelt auch Rotbuche und Kiefer kommen in der Baumschicht vor.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

Das Vorkommen von Hainbuchen-Schlehen-Hecken ist offenbar begrenzt auf sandig-lehmige Béden im
Sudwestlichen Vorland der Seenplatte. Auf Mordnen-Standorten sidlich des Schaalseebeckens sind
Ubergéange zu Hasel-Schlehen-Hecken zu finden.

4.3.4 Schwarzerlen-Stieleichen-Hecken

Beschreibung:

Schwarz-Erle, Stiel-Eiche sowie Birke, Faulbaum und Ohrweide pragen das Erscheinungsbild der
Schwarzerlen-Stieleichen-Hecken.
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Abgrenzungsmerkmale:

Schwarzerlen-Stieleichen-Hecken sind Uiberwiegend Baumhecken. Straucharten fehlen zumeist, ver-
einzelt treten Hasel und Schwarzer Holunder auf. Ubergénge zu Hainbuchen-Schlehen-Hecken treten
auf.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Das Vorkommen ist begrenzt auf anmoorige Béden des Sudwestlichen Vorlandes der Seenplatte, ver-
einzelt wird diese Assoziation auch im Bereich der Seenplatte gefunden.

4.4  Feldheckentypisierung nach dem Wuchsbild

Die Auspragung der Strauch- und der Krautschicht hdangt vom Vorhandensein und Umfang der Baum-
schicht ab. In unregelmaRigen Abstanden auftretende Einzelbaume (Schirmb&aume, oft auch als Uber-
halter bezeichnet), im engeren Abstand vorkommende Baume sowie Kopfbdume verandern die Licht-
verhaltnisse und kénnen z. B. lichtbedurftige Straucharten verdrangen. Die Krautschicht kann von die-
ser Entwicklung profitieren. In breiten Hecken mit gut ausgepragter Strauchschicht kann wiederum die
Krautschicht im Inneren der Hecke aufgrund des Lichtmangels ausfallen. Die Entwicklung der Baum-
und Strauchschicht bietet daher die Mdglichkeit, eine Typisierung der Feldhecken vorzunehmen.

Unterschieden werden Strauchhecken, Strauchhecken mit Uberschirmung und Baumhecken.

4.4.1  Strauchhecken

Beschreibung:

In Strauchhecken, die niederwaldartig bewirtschaftet werden oder Anfangsstadien der Heckenentwick-
lung darstellen, kommen Baume nur in Ausnahmefallen vor. Strauchhecken mit einer Hohe von 2 - 3 m
werden auch als Niederhecken bezeichnet, bei Heckenhéhen von 3 m bis Uber 5 m ist die Bezeichnung
“Hochhecke” gebrauchlich. Diese Hecken sind zumeist aus wenigen Straucharten zusammengesetzt (z.
B. reine Haselhecken). In der Strauchhecke vorkommende Baumarten werden wie die Straucharten re-
gelmaRig "auf den Stock gesetzt” und erreichen keine Baumhodhe. Anfangsstadien der Heckenentwick-
lung, die sich zumeist ohne Pflanzung in nichtbewirtschafteten, randlichen Bereichen ansiedeln, werden
durch Rosengewachse (Schlehe, WeiRdorn, Rosen u. a.) dominiert.

Abgrenzungsmerkmale:
Die Feldhecke wird von Strauchern dominiert, die Deckung der Baumschicht (Schirmbaume) betragt
<10 %. Die Schirmbaume weisen untereinander einen Abstand von mindestens 50 m auf.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Bewirtschaftete Strauchhecken kommen insbesondere in Westmecklenburg vor (Wallhecken) und wa-
ren hier bis zur Mitte des 20. Jahrhunderts der vorherrschende Heckentyp.



30

4.4.2  Strauchhecken mit Uberschirmung

Beschreibung:

Strauchhecken mit Uberschirmung werden im Erscheinungsbild durch das wiederholte Auftreten von
Baumen in der Hecke gepréagt. Das Vorkommen der Bdume hat Auswirkungen auf die Artenzusam-
mensetzung und die Geschlossenheit der Strauchschicht im Kronenbereich der Baume. Durch die
Baumschicht, die zwischen 10 - 50 % Deckung erreicht, kommt es daher zumindest zu einer partiellen
Auflésung der Strauchschicht. Die Baumschicht ist in der Regel Ergebnis einer selektiven Heckenpfle-
ge, die einzelne Schirmbaume vom regelmaRigen Hieb ausschlieRt und durch Hochschneiden der Aste
glinstige Wert- bzw. Bauholzeigenschaften erzielen will. Strauchhecken mit Uberschirmung entstanden
vermutlich auch, als sich entlang von Nutzungsgrenzen eine Strauchschicht unter verbliebenen Solitér-
baumen einstellte. Sehr alte Feldhecken dieses Typs stellen die Hecken entlang der Gemarkungsgren-
zen dar, die auf die vorgenannte Art entstanden sind oder auch gepflanzt wurden.

Abgrenzungsmerkmale:
Einzelne Baume Uberragen in unregelmaligen Absténden die Strauchschicht (Schirmbaume), Deckung

der Baumschicht = 10 %, aber kleiner 50 %.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:
Es ist von einer landesweiten Verbreitung auszugehen.

4.4.3 Baumhecken

Beschreibung:

Baumhecken sind durch ihren Baumreichtum gekennzeichnet, der Strauchanteil kann bis auf 10 % zu-
riickgehen. Es kann sich um bewirtschaftete Hecken handeln, die regelméRig "auf den Stock gesetzt”
oder gekopft werden (z. B. Hainbuchen, Stiel-Eichen, Eschen, Weiden, Erlen). In diesen Féllen werden
die Hecken zumeist von 1 - 2 Baumarten dominiert, die Straucharten spielen eine untergeordnete Rolle.
Neben Straucharten kann die Strauchschicht aus sich verjiingenden Baumarten zusammengesetzt
sein.

Abgrenzungsmerkmale:

Die Deckung der Baumschicht betragt = 50 %; die Baumschicht setzt sich aus einer oder mehreren
Baumarten unterschiedlichen Alters zusammen. Die Abstdnde zwischen den Baumen sind unregelma-
Rig. Die Strauchschicht kann sehr sparlich ausgebildet sein, weist jedoch noch mindestens 10 % De-
ckung auf. Sinkt der Anteil an Strauchern unter 10 % Deckung, wird von einer aufgelésten Baumhecke
gesprochen, die nicht mehr dem gesetzlichen Biotopschutz als Feldhecke unterliegt.

Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern:

Baumhecken dominieren auf den drmeren und sauren Boden Sudwestmecklenburgs, da unter diesen

Bedingungen die Strauchschicht ungtinstige Wachstumsbedingungen (Trockenheit, Kalkmangel) vor-

findet. In anderen Landesteilen treten Baumhecken vorrangig dann auf, wenn aufgrund fehlender Pfle-
ge Baume in einer vormals nieder- oder mittelwaldartig bewirtschafteten Hecke durchwachsen und die
Straucharten verdrangen.
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4.5 Feldheckentypisierung nach der GréRenordnung des Grenztragers

LAUTENSACH (1950) unterscheidet Feldhecken entsprechend der Gré3enordnung des Grenztragers.
Er geht dabei von der Funktion der Feldhecken als trennendes Element zwischen Nutzungseinheiten
in der Feldmark aus, Hecken fungieren somit als Grenzen. Diese Einteilung hat mit der pflanzensozio-
logischen Zusammensetzung der Hecke nichts zu tun, die Hecken kdnnen in der Artenzusammenset-
zung weitgehend Ubereinstimmen. Die Feldheckentypisierung nach der Gré3enordnung des Grenz-
tragers wird an dieser Stelle aufgefiihrt, da GROTH (1967) Statistiken zum Riickgang von Feldhecken
in Westmecklenburg (Kap. 7.1) auf Grundlage dieser Einteilung erstellt hat.

Unterschieden werden folgende Typen (verandert nach GROTH 1967):

Schlaghecken

— Feldhecke
Hecken, die zwei Schlage des gleichen Besit-
zers voneinander trennen. Schiag A | | Schiag B |
Besitzgrenzhecken

—{ Feldhecke
Hecken, die die Nutzflachen zweier verschie-
dfaner Besitzer der gleichen Gemarkung von- Besizer A | | Besizer B |
einander trennen.
Weghecken
Hecken, die Feldwege begleiten. Feldhecke

Feldweg

Grenzhecken [ ]
Hecken, die zwei Gemarkungen voneinander
trennen (LAUTENSACH.sprlcht von Grenz- Gemarkung A | |Gemarkung B |
rehmeln). In der Regel sind Grenzhecken
deutlich breiter als andere Heckentypen.

Abb. 3: Einteilung der Feldhecken nach der Gré3enordnung des Grenztragers
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In der Abb. 4 sind die vorwiegend zu findenden Kombinationen von Feldhecken (Entstehung, Sub-
stratunterlage, pflanzensoziologische Einteilung und Wuchsbild) zusammengefasst. Da es hierzu kei-
ne landesweiten systematischen Erhebungen gibt, ist auch der Anteil einzelner Heckentypen nicht na-
her bestimmbar.

Feldhecken

/\.

Entstehung

Substratunterlage

Pflanzensoziologische

Einteilung

Wuchsbild

Abb. 4: Zusammenfassung der Feldheckentypisierungen

Sukzessionshecken

Angepflanzte Hecken

l

l

Ebenerdig
Lesesteinhecken

Steinfurchenhecken

Ebenerdig
Wallhecken

Hecken auf Landwehren

l

l

Rosen-Schlehen-Hecken

Hasel-Schlehen-Hecken

Hasel-Schlehen-Hecken
Hainbuchen-Schlehen-
Hecken
Schwarzerle-Stieleichen-

Hecken

l

i

Strauchhecken
Strauchhecken mit Uber-

schirmung

Strauchhecken
Strauchhecken mit Uber-
schirmung

Baumhecken
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5. Eigenschaften und Funktionen von Feldhecken

51 Klimawirksame Funktionen

Feldhecken nehmen eine Reihe von klimawirksamen Funktionen wahr. So verringert sich auf der wind-
abgewandten Seite einer durchblasbaren Hecke die Windgeschwindigkeit um 60 %, auf der windzuge-
wandten Seite der Hecke wird die Windgeschwindigkeit immerhin noch um bis zu 40 % reduziert.

Gleichzeitig verringert sich im Einflussbereich der Hecke die Verdunstung. In unmittelbarer Néhe der
Hecke verandert sich das Mikroklima hin zu héherer Boden- und Luftfeuchte, einem erhéhten Taufall
durch Windschwéachung und einer verzégerten Verdunstung. Damit kann insbesondere auf leichten Bo-
den der Wasserhaushalt stabilisiert werden. In der Abb. 5 werden die Auswirkungen einer Feldhecke
auf das Klima des Umlandes dargestelit.

%
[}
i
180+ !
i Taubildung
160+ i
i
|
140+ Luvseite Leeseite
120+ Niederschlag
100 T
! Bodenfeuchte
[}
80 i
[}
i
60 - i\ Verdunstung
i
40 |
i Windgeschwindigkeit
[}
[}
i |
[ |
[} [}
i :
I T T T T T T T
10 5 0 5 10 15 20 25
< >
Abstand im Vielfachen der Hohe einer Hecke

Abb. 5: Auswirkungen einer Feldhecke auf das Klima des Umlandes (Gro3e der Hecke tiberhéht)
(ANONYMUS 1982)
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5.2 Bodenschutzfunktion

5.2.1 Winderosion

Winde mit einer Geschwindigkeit > 6...8 m je Sekunde (in 10 m H6he gemessen) kénnen bei trockener
Witterungslage Ausléser winderosionsbedingter Bodenverlagerungen sein. Der Zeitraum starker Wind-
erosion liegt im Winter bei anhaltender Ostwetterlage, wenn kein Schnee auf der brachen Bodenober-
flache liegt, sowie im Frihjahr. Hohe Winderosionsgefahrdung besteht besonders in den Gebieten, in
denen neben haufig hohen Windgeschwindigkeiten auch eine negative klimatische Wasserbilanz vor-
herrscht (GLA 1998). Gefahrdet sind inshesondere ackerbaulich genutzte sandige Béden und tUbernutz-
te, stark entwésserte Niedermoorstandorte. Eine Karte der potentiellen Windgefahrdung im Land Meck-
lenburg-Vorpommern (GLA 1998) zeigt regionale Gefahrdungsschwerpunkte (Abb. 6). Nach dieser
Auswertung werden 35 % der Béden als mittel und 25 % als stark gefahrdet eingeschéatzt. Neben einer
Reihe empfohlener SchutzmalRnahmen, die auf die Erh6hung der Bodenbedeckung zielen, kann die
Winderosion durch die Anlage von zusatzlichen Gehdlzstrukturen wie Feldhecken verringert werden, da
durch die verbesserte Landschaftsrauhigkeit die ungebremsten Wehstrecken verkirzt und die Windge-
schwindigkeiten herabgesetzt werden kénnen. Die Neuanlage von Gehdlzen sollte grundséatzlich einher
gehen mit der Ausnutzung aller Méglichkeiten zur Erhéhung der Bodenbedeckung, weil diese in der
Regel kostengunstiger und schneller wirksam sind.

Potentielle Winderosionsgefahrdung

ohne

gering

mittel
I sehr stark

[ keine landwirtschaftliche Nutzflache

Abb. 6: Potentielle Winderosionsgefahrdung in Mecklenburg-Vorpommern (GLA 1998)
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Im Agrarraum sind die flachenhafte Rauigkeit durch die Vegetation und die linienhafte Rauhigkeit durch
Hecken- und Baumreihen quer zur Hauptwindrichtung entscheidende Einflussfaktoren, die bei der ge-
gebenen Winderosivitat der Wetterlage und Bodenerodierbarkeit tiber das Ausmal der Bodenabldsung
und —verlagerung entscheiden. Der Abtransport von Bodenmaterial flihrt nicht nur zur Abnahme der
Bodengqualitat, sondern belastet die Landschaft durch Stoffakkumulationen an oder in sensiblen Okoto-
pen.

Vorhandene, linienhaft angeordnete Flurgehdlze wirken, wenn sie gut strukturiert sind, primar auf die
Herabsetzung der Windgeschwindigkeit und sekundér auf die Verdnderung der Kleinklimas, was sich in
einer Erhéhung der Boden- und Luftfeuchtigkeit und daher langsameren Austrocknung der Bodenober-
flache bemerkbar macht.

Die Anpflanzungen sind raumlich begrenzt wirksam. Sie beeinflussen die 5fache Héhe der Anpflanzung
in horizontaler Richtung vor und das 20-fache der H6he hinter der Anpflanzung.

5.2.2 Wassererosion

Die potentiell stéarker durch Wassererosion gefahrdeten Gebiete liegen im Gebiet des Nordlichen Land-
riickens (Endmoréne des Pommerschen Stadiums der Weichseleiszeit) und im dstlichen Teil der Insel
Rugen. In Mecklenburg-Vorpommern sind insgesamt 53 % der landwirtschaftlichen Nutzflache wasser-
erosionsgefahrdet (davon 24 % gering, 19 % mittel, 9 % stark und 1 % sehr stark) (GLA 1998).

Ahnlich wie bei der Winderosion kénnen durch den Bestand bzw. die Anlage von Gehdlzstrukturen wie
Feldhecken ungebremste FlieBstrecken in Geféllerichtung verringert werden. Hecken mit einem gut
ausgebildeten Unterwuchs tragen zur Sediment- und Nahstoffriickhaltung sowie zur Verringerung der
erosionsbedingten Stoffaustrage bei. Die Reduzierung der Wassererosion ist dabei abhéngig von der
Breite der Streifen und der Dichte des Unterwuchses sowie der Saumbreite. Das Ausmalf3 der Abfluss-
verminderung hangt davon ab, in welchem Umfang der Oberflachenabfluss in den Bodenkorper infiltrie-
ren kann. Hier spielen der aktuelle Wassergehalt und das potentielle Wasserspeichervermdgen des
Bodens, die Bodenart und —textur, Eigenschaften der organischen Bodenauflage und die Evapotranspi-
rationsleistung der gesamten Hecke eine Rolle.

Durch liickige Feldhecken ohne Unterwuchs fliet das Oberflachenwasser ungebremst und die Boden-
verlagerung wird wenig gebremst. Auch hier muss die Anlage der Gehdlzstrukturen stets mit einer Er-
héhung der Bodenbedeckung auf den geneigten Flachen einhergehen. Bei intensiver Pflanzenprodukti-
on mit einem hohen Fahrspuranteil erfolgt der Oberflachenabfluss allgemein gebundelt und kann durch
Filterstreifen nicht mehr wesentlich eingeschrankt werden. Hier ist ein flachenhafter Schutz (ackerbauli-
che MalRhahmen zur Erhéhung der Bodenbedeckung) vor Oberflachenabfluss- und Bodenabtragungs-
bildung notwendig.

Mdglichkeiten zum Schutz vor Wind- und Wassererosion durch Strukturelemente in den Ackerflachen
werden auch in den Grundsatzen und Handlungsempfehlungen zur guten fachlichen Praxis der land-
wirtschaftlichen Bodennutzung nach § 17 Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG) genannt (siehe Kap.
2.2.2).
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5.3 Tierwelt der Feldhecken

Feldhecken tbernehmen flr die Tierwelt eine Reihe wichtiger Funktionen, z. B. als
* Nahrungshabitat,

e Wohn-, Nist- bzw. Brutplatz,

« Ansitz- und Singwarte sowie Rastplatz,

» Deckung und Wetterschutz,

» Schlafplatz, Winterquartier und Riickzugsgebiet,

* Wander-Leitlinie.

Es gilt der Grundsatz: Je strukturreicher eine Feldhecke ist, umso vielfaltiger ist auch ihre Tier-
welt. Nachfolgend werden speziellere Angaben fir ausgewéhlte Tiergruppen gemacht.

5.3.1 Laufkafer

Die Laufkaferfauna ist insbesondere von der Vegetation, der Struktur und Breite der Feldhecken ab-
hangig. Sie unterscheidet sich von der Laufkaferfauna der angrenzenden Ackerbiotope deutlich. Eben-
so bestehen Unterschiede in der Vorkommensverteilung der Arten zwischen Heckeninnerem und He-
ckenrand. Ein Beispiel fur die Artengruppen-Zusammensetzung unterschiedlich breiter Feldhecken ist
in der Abbildung 5 dargestellt. Im Unterschied zu diesen von KRETSCHMER et al. (1995) ausgewerte-
ten, kontinental geténten Standorten Ostbrandenburgs mit einem Vorherrschen von warmeliebenden
Offenlandarten fand MEITZNER (1997) fiir eine Feldhecke bei Neubrandenburg ein Uberwiegen der
mesophilen Arten (59 %). Die Lebensraume der Laufkaferfauna der letztgenannten Feldhecke glieder-
ten sich wie folgt: 40 % eurydke Arten, 26 % Wald-/Gebischarten, 23 % Arten der Kulturzénose, 8 %
Arten der Trocken- und 3 % Arten der Feuchtbiotope.

Artenzahl
20 +
15 ~
B breite Hecke
10 1 B schmale Hecke
5 4
0 |
h eu X (h)w h(w) X(w)
h - hygrophile Offenlandarten (h)w - Arten d. mittelfeuchten Laubwalder
eu - eurydke Offenlandarten h(w) - Arten d. feuchten u. Nasswalder oder nassen Freiflachen
X - xerophile Offenlandarten x(w) - Arten d. bodensauren Mischwalder o. trockenen Freiflachen

Abb. 7:  Artenzahl 6kologischer Typen von Carabiden in unterschiedlich strukturierten Feldhecken in
Ostbrandenburg (KRETSCHMER et al. 1995)
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5.3.2 Tagfalter

In Untersuchungsgebieten Ostbrandenburgs liel3 sich ein enger Zusammenhang zwischen der Struk-
turdiversitat der Untersuchungsgebiete und der Artenzahl der Tagfalter nachweisen (KRETSCHMER et
al. 1995). Wahrend auf ausgerdumten Ackerflachen nur anspruchslosere und unspezialisierte Arten
vorkamen, flihrte bereits eine geringe Erhdhung des Flachenanteils von Kleinstrukturen auf 1 - 4 % der
Gesamtflache gegenuber ausgeraumten Ackerflachen zu einer deutlichen Zunahme standorttreuer
Tagfalter. Fir die Tagfaltervielfalt war auch die Anzahl unterschiedlicher Strukturtypen entscheidend.
Schmale eutrophe Saume der Feldhecken sind nur fiir wenige Falterarten von Interesse. Breite und ge-
ringer eutrophe Gras- und Krautsdume werden von mesophilen Offenlandarten bzw. Arten der gehélz-
reichen Ubergange besiedelt (Abb. 8). Strukturelemente der Feldhecken wie Findlinge und Lesestein-
haufen werden zum Sonnen genutzt, Pflitzen und andere temporére Kleinstgewasser sind wichtig fur
die Feuchtigkeitsaufnahme.

Artenzahl
20
18 - O mittlere Artenzahl
16 -
B Gesamtartenzahl
14

12

4,5..55 55...6,5 6,5...7,5 >75

Mittlerer Stickstoffzeigerwert Saum

Abb. 8: Zusammenhang zwischen dem Eutrophierungsgrad von Saumstrukturen und dem
Vorkommen standorttypischer Tagfalterarten (KRETSCHMER et al. 1995)

Hecken werden von verschiedenen Falterarten offensichtlich auch als Wanderlinien genutzt: Festge-

stellt wurde dies z. B. fiir Kaisermantel (Argynnis paphia), Trauermantel (Nymphalis antiopa) und Duka-
tenfalter (Heodes virgaurea) (KRETSCHMER et al. 1995).

5.3.3 Wildbienen

Wildbienen Gibernehmen eine wichtige Rolle bei der Befruchtung vieler Pflanzenarten. Hecken mit ihren
B&aumen, Strauchern und Krautern stellen fur die Wildbienen wichtige Nektar- und Pollenquellen dar.
Durch das zeitlich versetzte Bliihen der Hecken-Straucher und -Baume erstreckt sich das Blitenange-
bot Uber einen Zeitraum von mehreren Monaten (siehe auch Abb. 10). Die Heckenstrukturen bieten
zugleich Méglichkeiten zum Nisten (z. B. Altholz, markige Stangel). Auch fir die Imkerei sind Feldhe-
cken von Vorteil. In heckenreichen Gebieten produzieren Bienen 17 - 18 % mehr Honig als in hecken-
armen Nachbargebieten (JOREK 1979).
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5.34 Vogel
GORNER (1980) diskutiert die Rolle von Flurgehdlzen als Lebensraum fiir Végel und stellt die Funktio-

nen der Flurgehdlze zusammen:

Brutplatz

Nahrungsplatz

Zufluchtsort vor beutegreifenden Végeln und Saugetieren

Schutz vor Witterungseinflissen und landwirtschaftlichen Arbeiten
Aussichts- bzw. Spah- und Singwarte

Schlafplatz

Entscheidend fir die Besiedlung durch Vogel sind die Grole, die Struktur und die Form der Flurgehdl-
ze. Linienhafte Flurgehélze (Feldhecken) sind demnach nur dann fiir die Vogelwelt als Brutstéatte be-
deutsam, wenn die Hecke vertikal geschlossen ist und eine entsprechende Breite aufweist, die nicht
unter 3 und Gber 10 m liegen sollte. Dabei werden insbesondere die Heckenrander besiedelt. Folgen-
de Strukturmerkmale der Hecken beeinflussen positiv die Individuendichte und Artenvielfalt der Vo-
gelwelt (TENBERGEN & STARKMANN 1997):

Hoher Anteil von Dornenstrauchern

Das Vorhandensein bewehrter und stark verzweigter Straucharten (Schlehe, Weil3dorn, Rosen-
oder Brombeerarten) ist von wesentlicher Bedeutung fur die Anlage von Nestern. Ebenfalls gern
als Nistgeholz angenommen werden Hasel und Schwarzer Holunder. Friichte tragende Dornen-
straucher wie Schlehe, Weiltdorn und Hundsrose spielen in den Wintermonaten eine wichtige Rolle
als Nahrungsquelle fir viele Vogelarten.

Doppelhecken und Heckenverzweigungen

PUCHSTEIN (1980) untersuchte in Schleswig-Holstein den Einfluss von Heckenverzweigungen auf
die Siedlungsdichte typischer heckenbewohnender Vogelarten. Geringere Luftoewegung und ho-
here Luftfeuchtigkeit im Bereich von Heckenverzweigungen erhéhen den Insektenreichtum und
damit das Nahrungsangebot fiir Brutvégel.

Schirmbaume in der Hecke

Schirmbaume in der Hecke werden als Brutplatz von Arten wie Mausebussard, Ringeltaube, Elster,
Buchfink oder Rabenkrahe genutzt. Sie sind zugleich Sitz- und Singwarte sowie bei hdherem Alter
der Baume Brutplatz fiir héhlenbewohnende Vogelarten.

Kopfbaume in der Hecke

Kopfbdume in der Hecke sind von besonderer Bedeutung fur Hohlenbriiter. Als Kopfbaume wurden
bei den aktuellen Untersuchungen in Mecklenburg-Vorpommern sowohl die Bruch- und Korb-
Weide sowie die Esche haufiger angetroffen. Die ebenfalls als Kopfbaum vorgefundene Hainbuche
spielt aufgrund ihres harten Holzes dagegen eine untergeordnete Rolle als Héhlenbaum.

gut ausgepragte Sdume
Gut ausgepragte Saume werden z. B. von Rebhuhn und Fasan genutzt.

angrenzende extensive Nutzung
dichter Bodenschluss der Gehdlze

Hecken mit gut entwickelter Krautschicht
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Zur Besiedlung von Feldhecken durch Vdgel liegen Untersuchungen aus verschiedenen Regionen
Mecklenburg-Vorpommerns vor. In diesen Arbeiten werden auch die Vogelvorkommen von Feldhe-
cken unterschiedlichen Alters und unterschiedlicher Degradation miteinander verglichen, soweit dies
mdglich ist. Die haufigsten Brutvogel waren in diesen Untersuchungen Dorngrasmiicke, Goldammer,
Buchfink, Gartengrasmiicke und Amsel. Weitere Brutvdgel sind in der Tabelle 2 dargestellit.

Tab. 2: Beispiele fur Untersuchungen zur Brutvogel-Besiedlung von Feldhecken in Mecklenburg-
Vorpommern (1 - PLATH 1984, Rostocker Gebiet; 2 - PLATH 1990, Rostocker Gebiet; 3 —
PRILL 1976, Sidmecklenburg; 4 - SELLIN 1976, Ostmecklenburg; 5 - SIEFKE 1976, Sud-
ostmecklenburg; 6 - MEITZNER & SCHULZ 1997, Neubrandenburg)

Brutvogelart Abundanz (Brutpaare/km)
Deutscher Name Wissenschaftlicher 1 2 3 4 5 6
Name
Dorngrasmuicke Sylvia communis 1,72 | 429 | 53 4,7 6,7 1,43
Goldammer Emberiza citrinella 5,17 | 5,00 | 4,0 3,5 2,7 | 2,86
Buchfink Fringilla coelebs 5,17 1,3 2,3 2,7
Gartengrasmucke Sylvia borin 2,59 4,0 1,3 | 2,86
Amsel Turdus merula 4,31 | 1,43 1,3 2,86
Sumpfrohrsénger Acrocephalus palu- 0,86 | 1,43 | 4,0 1,3 | 1,43
stris
Grinfink Carduelis chloris 2,6 3,5 1,3 1,43
Bluthanfling Carduelis cannabina 286 | 2,6 1,8 1,43
Sprosser Luscinia luscinia 0,86 53 2,3
Gelbspotter Hippolais icterina 1,72 4,0 1,3 | 1,43
Grauammer Emberiza calandra 3,45 | 2,86 1,43
Rotkehlchen Erithacus rubecula 0,86 54 | 1,43
Klappergrasmiicke Sylvia curruca 1,72 4,0 1,3
Kohlmeise Parus major 0,71 1,2 2,86
Heckenbraunelle Prunella modularis 1,72 1,3 1,43
Feldsperling Passer montanus 4,31
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapella 0,86 1,8 1,43
Neuntoter Lanius collurio 0,86 | 1,43 1,8
Singdrossel Turdus philomelos 1,72 1,3
Schafstelze Motacilla flava 0,71 1,43
Ringeltaube Columba palumbus 1,3 0,6
Rohrammer Emberiza schoeniclus 0,86 | 0,71
Braunkehlchen Saxicola rubetra 1,43
Turteltaube Streptopelia turtur 1,2
Kuckuck Cuculus canorus 0,86
Weidenmeise Parus montanus 0,86
Elster Pica pica 0,6
Raubwirger Lanius excubitor 0,6

Die Entwicklung einer neu angepflanzten Hecke untersuchte Plath (1990). In der Abbildung 9 ist die
vorgefundene Entwicklung der Brutvogeldichte dargestellt. Der Autor betont die Schwierigkeit, aus der
vorgefundenen Besiedlung einen "ldealverlauf’ der Arten- und Dichteentwicklung abzuleiten. Mit dem
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Aufkommen der Hecke gelangten typische Heckenvogelarten wie z. B. Dorngrasmiicke, Bluth&nfling,
Neuntdter und Amsel zur Dominanz. Die Gesamt-Abundanz betrug nach 6 Jahren 24,29 Brutpaare/km.
Die Ergebnisse stimmen grundsatzlich mit der Arbeit von PUCHSTEIN (1980) tiberein, der fur typische
Heckenvogelarten die Gehdlzaltersklasse zwischen 6 - 16 Jahren als Optimum ansieht. Die Artendiver-
sitat der Brutvdgel nimmt in alteren Bestanden ab.

30 ~ Anzahl Brutpaare/km

25 +

20 +

10 +

. | | | |

1983 1986 1987 1988 1989

Abb. 9: Entwicklung des Brutvogelbestandes einer neu angepflanzten Feldhecke (PLATH 1990)

Der Vergleich einer intakten mit einer degradierten Hecke (PLATH 1984) ergibt deutliche Unterschiede
sowohl in der Artenzahl als auch in der Brutvogeldichte. Die degradierte Hecke (fehlende vertikale Ge-
schlossenheit, geringe Breite) wies 7 Arten auf (gegenltber 19 Arten in der intakten), die Brutvogeldich-
te erreichte ebenfalls weniger als 50 % des Wertes fir die intakte Hecke. In den Wintermonaten werden
die Feldhecken ebenfalls von einer Reihe von Vdgeln aufgesucht. PRILL (1978) untersuchte den Vo-
gelbestand einer Feldhecke in Stidmecklenburg. Der Vogelbestand, der sich in der untersuchten Hecke
auf 15 Arten belief, ist abhéngig vom Nahrungsangebot. Die Beerenfriichte (Schlehen, Hagebutten)
sind insbesondere in den ersten Wintermonaten eine reiche Nahrungsquelle. Mit Abnahme der verfug-
baren Beeren nahm daher in den Untersuchungsjahren die Vogeldichte im Februar deutlich ab.

5.3.5 Saugetiere

Unter den Saugetieren zeigen die Kleinsauger die engste Bindung an Flurgehdlze. Spitzméause leben in
der Hecke und fressen auch Insekten auf dem Feld. Erdméause nutzen die Hecke als Zufluchtsort bei
Stérungen. Mauswiesel leben in Feldhecken (Revierzentrum) und fressen vorwiegend Feldmé&use so-
wie andere Kleinsauger. Igel unternehmen von der Hecke aus ihre Nahrungssuche (Wirmer, Schne-
cken, Insekten). Fir Hasen sind die Feldhecken insbesondere in den Herbst- und Wintermonaten als
Witterungsschutz von Bedeutung. Rehe finden ganzjéhrig Schutz und Nahrung in der Feldhecke. Ver-
schiedene Fledermausarten nutzen den Insektenreichtum der Feldhecken und haben in diesen Berei-
chen ihre Nahrungsreviere. Dies trifft z. B. zu fUr die Arten Braunes Langohr, Mopsfledermaus, Zwerg-
fledermaus, Mausohr und GroR3e Bartfledermaus (WEGENER 1991). Alle genannten Arten sind in ihrem
Bestand in Mecklenburg-Vorpommern gefahrdet. Zugleich werden die Feldhecken und andere lineare
Gehdlzstrukturen (Alleen, Baumreihen, Waldrander) als Leitlinien bei der Wanderung genutzt. Wichtig
sind hierbei offensichtlich die gute Insektenverfligbarkeit und der mégliche Schutz vor Wind und vor
FralRfeinden. Offenes Gelande wird dagegen gemieden, dies betrifft insbesondere kleinere Fleder-
mausarten.
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5.4  Produktionsfunktion

Feldhecken und andere Strukturelemente (z. B. Feldraine, Kleingewésser, Feldgehdlze) haben eine
wichtige Funktion im Pflanzenschutz (z. B. als Teil des Integrierten Pflanzenbaues), insbesondere
durch die Férderung von Schadlingsantagonisten ("Nitzlingen”). So sind viele Blattlausrauber auf Feld-
hecken als Winterlager angewiesen. BASEDOW (1990) verglich in einer Fallstudie den Befall von Blatt-
lausen auf Zuckerruben in zwei benachbarten Gemarkungen, die sich in der Ausstattung mit Land-
schaftsstrukturen unterschieden. In dem Untersuchungsgebiet mit ausgepragten Feldrainen und He-
cken wurde ein geringerer Blattlausbefall gefunden, so dass auf den Einsatz von Insektiziden verzichtet
werden konnte. Dies war auf die Blattlausrauber (z. B. Marienkafer und Laufkéafer) zurickzufihren, die
u. a. in den Hecken gunstige Winterlagerbiotope fanden. Das Fehlen entsprechender Strukturen be-
gunstigte in der Vergleichsgemarkung einen starkeren Befall der Zuckerriibenkulturen durch Blattlause,
der durch den Einsatz von Insektiziden reduziert werden musste. Nach KNAUER (1993) sollte der Ab-
stand zwischen benachbarten Hecken 200 m nicht Gberschreiten, damit sich Nutzlingspopulationen in
genugender Grol3e entwickeln kénnen. Zugleich verhindern Feldhecken die Ausbreitung von uner-
winschten Flugsamen auf den Feldfluren, indem sie wie ein grof3er Filter wirken. Dagegen ist eine
Wuchsforderung bestimmter Unkrautarten in Heckenndhe mdoglich, insbesondere wegen der dort herr-
schenden hoheren Luftfeuchtigkeit. Auch Beschattung und Konkurrenz um Né&hrstoffe kdnnen sich ne-
gativ auf die Ertragssituation im unmittelbaren Umfeld der Hecken auswirken.

5.5 Landschaftsasthetische Funktionen

Fur alle Feldhecken gilt, dass sie eine raumgliedernde und raumbildende Wirkung ausiben. Die Mono-
tonie der Agrarlandschaft, insbesondere in den waldarmen Grundmorénengebieten des nérdlichen
Mecklenburgs und in Vorpommern, wird durch Feldhecken aufgehoben. Die Bliitenfarbvielfalt, die sich
Uber mehrere Monate hinzieht (Abb. 10), und die Herbstfarbung weisen einen hohen asthetischen Reiz
auf. Die Fruchtreife der meisten Straucher, die zum Teil auch heute noch beerntet werden, entfallt auf
die Monate September und Oktober. Schirmb&aume, oft jahrhundertealte Eichen, wirken landschafts-
bildpragend. Ebenso regen Kopfbaume mit interessanten Wuchsformen (z. B. Hainbuchen mit Kande-
laber-Auspragung) die Phantasie der Menschen an. Hecken bieten als Wegbegleiter fiir Wander- und
Fahrradwege Schutz vor Wind, Regen und Sonne.

Aspektbestimmende Arten Februar| Méarz | April Mai Juni Juli August

Hasel | |

Sal-Weide | |

Schlehe | |

WeilRdorn

Heckenrose |

Brombeere

Holunder |

GeiRblatt | |

Abb. 10: Blutezeit aspektbestimmender Straucher der Feldhecke (LOBECKE & MEINCKE 1966)
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Die von den Feldhecken ausgehenden landschaftsdsthetischen Reize helfen, die Akzeptanz des He-
ckenschutzes in der Bevdlkerung zu erhéhen. Mit weiter zunehmendem Gewicht spielen landschaftsas-
thetische Aspekte eine wichtige Rolle fur den Erholungswert und damit auch fur die touristische Attrakti-
vitat von Regionen. Heckenlandschaften haben einen vergleichsweise hohen Stellenwert fur die Erho-
lungsnutzung, sie werden von Erholungssuchenden bevorzugt aufgesucht (ASSEBURG et al.1985).

5.6  Kulturhistorische Bedeutung der Feldhecken

Hecken haben den Menschen seit dem Ubergang von der Natur- zur Kulturlandschaft begleitet. Sie
wurden schon friih genutzt, um Felder und Siedlungen vor Tieren und Menschen zu schitzen und wa-
ren oft Bestandteil fester Siedlungen.

Die imposanten Landwehren um die grof3eren Stadte, z. T. mit erhalten gebliebenen Wehrtirmen (bei-
spielsweise an der B 109 sudlich Anklam) legen Zeugnis ab von den kriegerischen und rduberischen
Verhaltnissen im spéaten Mittelalter. Derzeitig sind, soweit bekannt, nur einige der Landwehren als Kul-
turdenkmaler ausgewiesen.

Viele weitere Hecken grenzen seit Jahrhunderten Gemarkungen voneinander ab.

Wallhecken und Lesesteinhecken dokumentieren Entwicklungsstadien der bauerlichen Kultur und sind
auch aus diesem Grund erhaltenswert.

Zu bewahren und im Sinne einer lebendigen Traditionspflege wiederzubeleben sind die vielfaltigen Nut-
zungsmoglichkeiten der Geholze der Feldhecken (siehe Kap. 3.2.3). Zugleich kénnen die zumeist sehr
alten Feldhecken Samenreservoire fir heute haufig verschwundene oder gefahrdete Ackerwildkrauter
darstellen (ohne dass diese Arten zum Keimen kédmen).
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6. Aktuelle Ubersicht Uiber den Zustand der Feldhecken in
Mecklenburg-Vorpommern

6.1  Auswertung der Biotop- und Nutzungstypenkartierung Mecklenburg-
Vorpommern 1991

Um einen aktuellen Uberblick tiber die Situation der Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern zu er-
langen, wurden die Daten der Biotop- und Nutzungstypenkartierung Mecklenburg-Vorpommern, die
auf einer Befliegung des Landes im Jahre 1991 beruhen, ausgewertet.
Dabei wurden folgende Klassifizierungsmerkmale der Auswertung zugrunde gelegt:
B26-Hecke: Bandférmige Gehdlzstruktur vorwiegend aus Strauchern bestehend,
z. T. mit Bdumen durchsetzt (Schirmbaume), bandartig als Grenzhecke,

aber auch entlang von Gewassern und Wegen.

Die Hecke B26 wurde differenziert durch die Merkmale:

sa strukturarm Hinweis auf forstliche Monokultur, keine Wuchsabstufungen,
einférmiges Bandmuster - widerspiegelt sich in gleichférmigen
Texturmerkmalen.

sr strukturreich : Vielfaltige unterschiedliche Texturmerkmale innerhalb des Band-

musters als Hinweis auf Geholzreichtum und Abstufungen der Hecke.

B23-Baumreihe Baume, die ein- oder zweireihig gepflanzt sind und vorwiegend ohne strauchi-
gen Unterwuchs stehen. Baumhecken wurden meist als Baumreihen Kkartiert.

Die ausgewerteten Daten weisen eine Reihe von Unscharfen auf, die zu beachten sind. So sind struk-
turarme Windschutzpflanzungen als “B26-Hecken” erfasst worden, die zusatzlichen Angaben “struktur-
arm” bzw. “strukturreich” sind nicht konsequent angewendet worden und ein Teil der Baumhecken wur-
de als “B 23-Baumreihe” kartiert. Eine nachtréagliche Uberarbeitung dieser Datenauswertung war nicht
mdglich.

6.1.1 Landesweite Verteilung der Feldhecken

Die Gesamtlange der als "B26-Hecke” kartierten linearen Gehdlzstrukturen betragt in Mecklenburg-
Vorpommern 6.144,3 km. Davon wurden fur 4.814,6 km (78,4 %) keine Strukturangaben gemacht.
1.246,9 km der linearen Flurgehélze (20,3 %) wurden als strukturreich erkannt und 82,9 km (1,3 %) als
strukturarm gekennzeichnet. Bezogen auf die Landflache ohne Wald und Wasser ergibt sich lan-
desweit eine durchschnittliche Heckendichte von 0,38 km/km2 . ZuU beachten ist bei diesen Anga-
ben, dass strukturarme Windschutzpflanzungen und z. T. standorttypische Gehélzsdume an Fliel3ge-
wassern und an stehenden Gewassern in diesen Zahlenwerten enthalten sind (vgl. Kap. 1.2). Die
durchschnittliche Heckendichte hat jedoch nur eine geringe Aussagekraft, da innerhalb des Landes die
Heckenverteilung stark differiert.
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Wéhrend das Ostseekiistengebiet, das Norddstliche Flachland und das Rickland der Seenplatte im
Vergleich zum Landesdurchschnitt unterdurchschnittliche Heckendichten aufweisen, hebt sich insbhe-
sondere das Siudwestliche Vorland der Seenplatte mit einer durchschnittlichen Gehélzdichte von
0,71 km/km2 gegentiber den anderen Landschaftszonen heraus (Tab. 3). Einen besonders hohen Anteil
an strukturreichen linearen Gehdlzstrukturen erbrachte die Auswertung fir die Landschaftszone "Ho-
henrticken und Seenplatte” (496,6 km entsprechen 30,9 %).

Tab. 3: Heckenlangen und Heckendichte in den Landschaftszonen Mecklenburg-Vorpommerns (Aus-
wertung der BNTK 1991)

Flache Hecken Durch-
(km2) (km) schnitt-
liche
Landschaftszone GESAMT 0. Wald GESAMT | struk- struk- Hecken-
u. Ge- tur-reich tur-arm dichte
wasser (km/km2)
Ostseekustengebiet 3.142,7 2.300,2 733,5 202,4 0,4 0,32
Nordostliches Flachland 4.387,1 3.281,5 864,4 153,1 0,2 0,26
Ruckland der Seenplatte 6.821,6 5.381,0 1.323,5 70,4 0,5 0,24
Hohenriicken und Seenplat- 5.515,8 3.347,8 1.609,5 496,9 15,1 0,48
te
Siudwestliches Vorland der 3.098,1 2.014,2 1.587,7 317,2 64,8 0,71
Seenplatte
Elbetal 63,9 55,7 31,0 6,9 1,7 0,56
GESAMT | 23.029,2 16.380,4 6.149,6 1.246,9 82,7 0,38

Sowohl in der Gesamtléange der linearen Geholzstrukturen als auch in der durchschnittlichen Hecken-
dichte ragen die beiden westmecklenburgischen Landkreise Ludwigslust und Nordwestmecklenburg
deutlich gegenuber anderen Landkreisen bzw. kreisfreien Stadten heraus. Fir Nordwestmecklenburg
wurde gleichzeitig der hdchste Anteil an strukturreichen Hecken (45,8 %) kartiert. Weitere Angaben fin-
den sich in der Tabelle 4 und in der Abbildung 9. Heckenreiche Gemeinden werden insbesondere im
Westteil des Landkreises Nordwestmecklenburg und im Westen und Stiden des Landkreises Ludwigs-
lust gefunden.
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Abb. 11: Heckendichte 1991 in Mecklenburg-Vorpommern, bezogen auf die Gemeinden
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Tab. 4: Heckenlangen und Heckendichte in den Landkreisen/kreisfreien Stadten Mecklenburg-
Vorpommerns (Auswertung der BNTK 1991)

Flache Hecken Durch-
(km?) (km) schnittliche
Landkreis / GESAMT |o. Wald u. gesamt struktur- struktur- Hecken-
Kreisfreie Stadt Gewasser reich arm dichte
(km/km?)
Ludwigslust 2.517 1.624,6 1.579,7 325,3 69,4 0,97
Nordwestmecklenburg 2.075 1.688,8 1.391,8 637,0 8,5 0,82
Schwerin 130 38,8 21,3 0 0 0,55
Hansestadt Stralsund 39 17,9 8,9 0 0 0,50
Hansestadt Wismar 42 24,7 8,5 0,8 0 0,34
Hansestadt Greifswald 50 26,5 8,3 2,6 0 0,31
Parchim 2.233 1.530,4 438,1 47,4 0,4 0,29
Gustrow 2.058 1.600,0 4435 3,6 0 0,28
Hansestadt Rostock 181 60,5 15,5 0 0 0,26
Neubrandenburg 86 31,5 7,9 0 0 0,25
Nordvorpommern 2.167 1.650,3 411,1 62,1 0 0,25
Mecklenburg-Strelitz 2.089 1.258,8 306,5 16,6 0 0,24
Demmin 1.921 1.557,6 374,5 71,1 0 0,24
Ostvorpommern 1.910 1.465,2 339,7 61,7 0,2 0,23
Muritz 1.714 999,6 226,5 0,8 0 0,23
Uecker-Randow 1.594 895,7 191,0 13,0 0 0,21
Rugen 974 772,1 163,2 0,1 0,4 0,21
Bad Doberan 1.362 1.104,1 208,1 4,7 0 0,19
GESAMT 23.029 16.380,4 6.149,6 1.246,9 82,7 0,38

Hinweis: Die oben gewahlte Reihenfolge der Landkreise/kreisfreien Stadte nach abnehmender He-
ckendichte, bezogen auf die Landflache ohne Wald und Wasser  wird in den nachfolgenden Tabellen
des Kap. 6.1 beibehalten.
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Von den in Mecklenburg-Vorpommern als "B23-Baumreihen” kartierten 8.672,6 Kilometern linearer Ge-
hélzstrukturen verlaufen 2.740,3 km (31,6 %) parallel zu Straf3en, 2.424,8 km (28,0 %) parallel zu We-

gen und 3.507,6 km (40,4 %) in der offenen Landschaft. Ein Teil dieser Baumreihen ist vermutlich als

Baumhecken zu bezeichnen, da die Abgrenzungsmerkmale zwischen Baumreihen und Baumhecken in

der Luftbildauswertung nicht immer eindeutig erkennbar sind (siehe Kap. 1.2 und 2.2). Die Verteilung

auf die Landkreise/kreisfreien Stadte zeigt die Tab. 5.

Tab. 5: Verteilung der Baumreihen in Mecklenburg-Vorpommern, bezogen auf die Landkreise/ kreisfrei-

en Stadte (Auswertung der BNTK 1991)

Flache (km?)

Baumreihen (km)

Landkreis/ kreisfreie | GESAMT |o. Wald u. | GESAMT | parallel | parallel | Durchschnittliche
Stadte Gewasser zu Stra- | zu We- |Baumreihendichte
Ben gen (km/km2)

Ludwigslust 2517 | 1.624,6 | 1.178,4 467,2 | 4518 0,73
Nordwestmecklenburg 2.075 | 1.688,8 899,2 272,1 | 178,8 0,53
Schwerin 130 38,8 17,6 8,1 1,3 0,45
Hansestadt Stralsund 39 17,9 13,2 5 1,8 0,74
Hansestadt Wismar 42 24,7 20,2 4.4 4,1 0,82
Hansestadt Greifswald 50 26,5 24,4 6,3 8,9 0,92
Parchim 2.233 | 15304 817,5 213,6 2251 0,53
Gstrow 2.058 | 1.600,0 | 1.177,6 537,6 | 307,1 0,74
Hansestadt Rostock 181 60,5 66,9 8 13,8 1,11
Neubrandenburg 86 31,5 26,5 12,5 2,4 0,84
Nordvorpommern 2.167 | 1.650,3 613,6 143,9 215,2 0,37
Mecklenburg-Strelitz 2.089 | 1.258,8 567,3 213,3 | 1429 0,45
Demmin 1.921 | 1.557,6 672,9 227,2 | 170,2 0,43
Ostvorpommern 1.910 | 1.465,2 731 150,2 203,3 0,50
Miritz 1.714 999,6 575,1 190,2 154,2 0,58
Uecker-Randow 1.594 895,7 473,8 101,7 | 1354 0,53
RUgen 974 772,1 305,7 93,5 60,3 0,40
Bad Doberan 1.362 | 1.104,1 491,7 85,5 148,1 0,45
GESAMT| 23.029 |16.380,4 | 8.672,6 | 2.740,3 |2.424,8 0,53
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6.1.3 Durchschnittliche Heckenlangen

Es wurde die Heckenlange aller kartierten Hecken ermittelt. Dabei erfolgte eine Differenzierung in vier
Klassen: unter 100 m Heckenlange, 100 - < 500 m Heckenlange, 500 - < 1.000 m Heckenlange und ab
1.000 m Heckenlange. Ermittelt wurden 21.171 Heckenabschnitte. Der weitaus gré3te Teil der Feldhe-
cken weist durchschnittliche Heckenlangen von 100 bis 500 m auf (57,1 % aller Heckenabschnitte). Mit
zunehmender Heckenlange steigt der Anteil der als strukturreich gekennzeichneten Heckenabschnitte.
Bei den Hecken mit Gber 1.000 m Lange betragt dieser Anteil 42,5 %, wahrend bei den Hecken mit Lan-
gen unter 100 m dieser Anteil nur bei 5,6 % liegt.

Tab. 6: Durchschnittliche Heckenl&ngen der Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern

Anzahl der Heckenabschnitte
Heckenlange GESAMT ohne strukturreich strukturarm
Merkmal
Lange unter 100 m 5.610 5.273 297 40
Lange 100 bis <500 m 12.089 10.151 1.761 177
Lange 500 bis < 1.000 m 2.656 2.010 604 42
Lange Uber 1.000 m 816 567 241 8

In der Tab. 7 wird die Verteilung der durchschnittlichen Heckenlangen in den einzelnen Landschaftszo-
nen Mecklenburg-Vorpommerns dargestellt. Der grof3te Teil der langeren Heckenabschnitte (groRer
500 m) kommt demnach im Bereich des Hohenriickens und der Seenplatte sowie im Sidwestlichen
Vorland der Seenplatte vor.

Tab. 7: Verteilung der durchschnittlichen Heckenlangen in den Landschaftszonen

Mecklenburg-Vorpommerns

Anzahl der Heckenabschnitte

Landschaftszone Lange un- | Lange 100 | Lange 500 |L&nge uber

ter 100 m | bis 500 m |bis 1.000 m | 1.000 m
Ostseekistengebiet 978 1.528 284 94
Norddstliches Flachland 681 1.723 388 105
Rickland der Seenplatte 1.799 3.071 489 143
Hoéhenriicken und Seenplatte 1.209 3.015 711 229
Sudwestliches Vorland der Seenplatte 908 2.681 771 244
Elbetal 35 71 13 1
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6.1.4 Lage der Hecken in der Landschaft

Geprift wurde, ob die Feldhecken entlang von StraRen, Wegen bzw. FlieRgewéssern verlaufen oder ob
sie sich in der freien Landschaft befinden. Entlang von Stra3en wurden in Mecklenburg-Vorpommern
690,9 km Hecken kartiert, entlang von Wegen wurden 1.832,7 km Hecken erfasst und entlang von
Flielgewassern 493,5 km. Demgegeniber lagen 3.132,5 km Feldhecken, mehr als die Halfte aller Feld-
hecken, in der freien Landschaft und nicht entlang von linearen Strukturen. Ein besonders hoher Anteil
von Hecken in der freien Landschaft wurde im Studwestlichen Vorland der Seenplatte und im Nordostli-
chen Flachland gefunden. Strukturreiche Hecken ohne begleitende lineare Strukturen wurden insbe-
sondere im Ostseekiistengebiet und im Gebiet des Hohenrlickens und der Seenplatte kartiert (Tab. 8).
Bei den straRenbegleitenden Hecken wurden 112,8 km (16,3 %) als strukturreich gekennzeichnet, bei
den Hecken entlang von Wegen 356,4 km (19,4 %) und bei den Gehélzen entlang von FlieBgewassern
82,3 km (16,7 %).

Tab. 8: Uberblick tiber die Lage der Hecken in der Landschaft, geordnet nach Landschaftszonen

Hecken entlang Hecken entlang | Hecken ohne be- Geholzsaum an
von Stral3en von Wegen gleitende lineare FlieRgewdassern
(km) (km) Strukturen (km) (km)
Landschaftszone gesamt  [struktur- | gesamt [struktur- |gesamt | struk- gesamt struktur-
reich reich tur-reich reich

Ostseekustengebiet 85,0 32,2 176,8 30,9 412,1 128,7 59,6 10,6
Norddstliches Flach- 101,1 9,7 253,0 39,2 425,2 92,9 85,1 11,3
land
Ruckland der Seenplat- | 121,5 4,2 350,9 14,4 771,0 49,3 80,1 2,5
te
Hohenriicken und 219,2 45,3 468,1 155,7 851,9 275,1 70,3 20,8
Seenplatte
Siidwestliches Vorland 159,5 21,4 573,6 112,5 664,3 1479 190,3 35,4
der Seenplatte
Elbetal 4,6 0 10,3 3,7 8,0 15 8,1 1,7

GESAMT | 690,9 112,8 |1.832,7 356,4 [3.132,5 695,4 493,5 82,3

Insgesamt liegen 11, 2 % aller in der Biotoptypenauswertung erfassten Hecken an Stral3en, wobei die
kreisfreien Stadte und die Landkreise Mdritz (20,4 %), Nordwestmecklenburg (14,1 %) und Parchim
(13,9 %) deutlich Gber diesem Durchschnittswert liegen (Tab. 9). 29,8 % der kartierten Feldhecken be-
finden sich an Wegen. Erheblich héhere Anteile wurden in den Landkreisen Ludwigslust (37,0 %), Ue-
cker-Randow (34,6 %) und Rigen (34,1 %) gefunden.

Als Gehdlzsaum an FlieRgewassern wurden landesweit 8,0 % aller Hecken eingestuft. Geringere Antei-
le wurden in den flieRgewasserarmeren Landkreisen Nordwestmecklenburg, Muritz und Mecklenburg-
Strelitz erfasst.
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Tab. 9: Uberblick liber die Lage der Hecken in der Landschaft, geordnet nach Landkreisen/kreisfreien

Stadten
Hecken entlang Hecken entlang | Hecken ohne be- Gehdlzsaum an
von Stral3en von Wegen gleitende lineare FlieRgewassern
(km) (km) Strukturen (km) (km)

Landkreis / gesamt |struktur- | gesamt [struktur- |gesamt | struk- gesamt [struktur-
kreisfreie Stadt reich reich tur-reich reich
Ludwigslust 149,8 18,2 584,5 113,7 661,9 157,3 183,5 36,1
Nordwestmecklenburg 196,8 73,8 368,2 171,7 755,6 361,7 71,2 29,8
Schwerin 1,7 0,0 5,8 0,0 13,2 0,0 0,6 0,0
Hansestadt Stralsund 2,6 0,0 0,8 0,0 5,4 0,0 0,1 0,0
Hansestadt Wismar 0,6 0,0 2,0 0,0 5,6 0,8 0,3 0,0
Hansestadt Greifswald 1,7 0,4 1,4 0,0 4,4 2,2 0,8 0,0
Parchim 60,9 6,4 117,6 15,9 227,7 23,5 31,9 1,6
Gustrow 37,0 0,0 112,3 2,8 252,3 0,8 41,9 0,0
Hansestadt Rostock 3,4 0,0 3,3 0,0 7,2 0,0 1,6 0,0
Neubrandenburg 2,1 0,0 0,7 0,0 4,7 0,0 0,4 0,0
Nordvorpommern 41,5 3,1 132,3 14,6 197,7 40,3 39,6 4,1
Mecklenburg-Strelitz 21,8 0,7 71,6 1,8 202,6 13,3 10,5 0,8
Demmin 36,0 4,5 105,7 15,5 208,4 46,5 24,4 4,6
Ostvorpommern 28,2 51 78,2 16,5 201,5 36,1 31,8 4.0
Muritz 46,1 0,0 59,1 0,0 114,5 0,7 6,8 0,1
Uecker-Randow 20,3 0,2 66,0 31 86,4 8,8 18,3 0,9
Rugen 28,9 0,0 55,7 0,0 63,6 0,1 15,0 0,0
Bad Doberan 11,6 0,3 67,5 0,6 1141 3,7 14,9 0,1

GESAMT | 691,0 112,7 [1.832,7 356,2 |3.126,8 695,8 493,6 82,1

6.1.5 Angrenzende Nutzungen und Biotoptypen

Die an die Feldhecken angrenzenden Nutzungen und Biotoptypen wurden differenziert nach
Acker/Gartenbau, Griinland, Siedlungen, Mooren und Simpfen, Trockenbiotopen und sonstigen Nut-
zungen. Diese Anteile der angrenzenden Nutzungen sind in den Landschaftszonen Mecklenburg-
Vorpommerns weitgehend ahnlich. Es Uberwiegt die ackerbauliche Nutzung, die im Landesdurchschnitt
61,5 % aller an Feldhecken angrenzenden Nutzungen ausmacht. Etwas geringer fallt der Anteil dieser
Nutzungsform im Stdwestlichen Vorland der Seenplatte sowie im (flachenmafig unbedeutenden) Elbe-
tal aus. In den letztgenannten Landschaftszonen wurde ein héherer Anteil an Grinlandnutzung im Um-
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feld der Hecken vorgefunden. Siedlungsbiotope als angrenzende Nutzung machen landesweit einen
Anteil von 8,2 % aus. Weitere angrenzende Nutzungen und Biotoptypen (Moore und Suimpfe, Trocken-
biotope sowie sonstige Nutzungen) spielen insgesamt eine untergeordnete Rolle (Tab. 10).

Tab. 10: Ubersicht tiber die an Feldhecken angrenzenden Nutzungen und Biotoptypen

Acker |Grinland [Siedlungs- | Moore, [Trocken- |Sonstige
biotope Sumpfe | biotope

Landschaftszone % % % % % %

Ostseekustengebiet 61,5 21,5 8,2 0,5 0,1 8,2

Norddstliches Flachland 61,1 23,3 8,8 0,4 0,1 6,3

Ruckland der Seenplatte 64,2 22,3 6,8 0,4 0,3 6,0

Hohenriicken und Seenplatte 65,1 22,0 5,6 0,4 0,1 6,8

Sudwestliches Vorland der 56,0 28,8 5,8 0,1 0,1 9,2
Seenplatte

Elbetal 27,8 57,1 5,7 0,0 0,0 9,4

GESAMT 61,5 21,5 8,2 0,5 0,1 8,2

6.1.6  Isolationsgrad der Feldhecken

Geprift wurde der Abstand der Feldhecken zu anderen Gehdélzbiotopen. Dabei wurden die Klassen Ab-
stand < 250 m, Abstand 250-500 m und Abstand > 500 m gebildet. Der grofite Teil der Hecken (71,8 %)
liegt in einem Abstand von unter 250 m zu anderen Gehdlzbiotopen. Noch hoher ist der Anteil in den
Landkreisen Ludwigslust, Nordwestmecklenburg und Muritz. Verglichen mit dem landesweiten Durch-
schnitt liegen die Feldhecken in den Landkreisen Nordvorpommern und Uecker-Randow deutlich iso-
lierter. Einen Abstand von mehr als 500 m zu anderen Gehdlzbiotopen haben nur wenige Hecken in der
Landschaft (407,7 km entsprechen 6,6 % der Gesamtheckenlange).

Tab. 11: Isolationsgrad der Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern

Heckenlange Struktureigenschaften
gesamt Anteil 0. Merkmal struktur-  [strukturarm

Abstand zu anderen reich
Geholzbiotopen (km) (%) (km) (km) (km)
Abstand unter 250 m 44114 71,8 3.433,2 918,6 59,7
Abstand 250 - 500 m 1.328,8 21,6 1.041,1 270,2 17,4
Abstand Gber 500 m 407,7 6,6 3439 58,1 5,7

GESAMT | 6147,9 100,0 4.818,2 1.246,9 82,8




Tab. 12: Isolationsgrad der Feldhecken, bezogen auf Landkreise/kreisfreie Stadte

Abstéande der Feldhecken zu anderen Gehdlzbiotopen

Abstand unter 250 m

Abstand 250 - 500 m

Abstand tGber 500 m

Landkreis / kreisfreie gesamt struktur- gesamt struktur- gesamt struktur-
Stadt reich reich reich
Ludwigslust 1.169,8 245,9 332,2 68,6 83,1 10,8
Nordwestmecklenburg 1.066,0 487,2 272,5 126,4 53,4 23,4
Schwerin 13,2 0,0 4.9 0,0 3,2 0,0
Hansestadt Stralsund 6,1 0,0 15 0,0 1,3 0,0
Hansestadt Wismar 6,1 0,2 2,0 0,3 0,3 0,2
Hansestadt Greifswald 5,8 1,7 2,3 1,0 0,3 0,0
Parchim 285,4 31,8 102,7 11,2 49,3 4.4
Gustrow 328,9 2,2 90,5 1,4 24,2 0,0
Hansestadt Rostock 10,7 0,0 2,9 0,0 11 0,0
Neubrandenburg 50 0,0 2,6 0,0 0,3 0,0
Nordvorpommern 245,9 34,0 1124 18,2 52,9 9,9
Mecklenburg-Strelitz 205,8 10,4 75,9 5,8 24,9 0,4
Demmin 263,2 51,6 84,7 14,8 26,6 4,8
Ostvorpommern 238,2 42,6 76,2 17,1 25,3 2,0
Mritz 169,6 0,8 43,5 0,0 13,4 0,0
Uecker-Randow 123,2 6,7 48,8 4,4 19,0 1,9
Rigen 114,8 0,1 33,0 0,0 15,4 0,0
Bad Doberan 153,9 3,4 40,1 1,0 13,8 0,4
GESAMT 44114 918,6 1.328,8 270,2 407,7 58,1
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6.1.7 Ausrichtung der Hecken

Die Ausrichtung der Hecken wurde in Bezug auf folgende Himmelsrichtungen untersucht: N-S-Verlauf,
O-W-Verlauf, NO-SW-Verlauf und SO-NW-Verlauf. Es wurden nur geringe Unterschiede zwischen den
einzelnen untersuchten Himmelsrichtungen gefunden. 27,7 % aller Hecken wiesen N-S-Ausrichtung
auf, 23,0 % NO-SW-Ausrichtung, 26,8 % O-W-Ausrichtung und 22,5 % SO-NW-Ausrichtung. Diese
gleichmafige Verteilung wurde auch in der selektiven Feldheckenkartierung 1998 (Kap. 6.2) gefunden.
Die Ergebnisse fir die Landkreise/kreisfreien Stadte sind in der Tab. 13 dargestellt.

Tab. 13: Ausrichtung der Hecken, bezogen auf Landkreise/kreisfreie Stadte

Ausrichtung der Feldhecken (%)
KREIS N-S NO-SW o-w SO-NW
Ludwigslust 25,1 23,9 30,0 21,0
Nordwestmecklenburg 28,1 23,4 26,2 22,3
Schwerin 17,4 23,3 24,4 34,9
Hansestadt Stralsund 27,3 38,7 15,4 18,6
Hansestadt Wismar 37,4 23,6 26,2 12,8
Hansestadt Greifswald 29,6 14,1 39,8 16,5
Parchim 32,6 21,7 25,4 20,3
Gustrow 26,9 22,6 26,0 24,5
Hansestadt Rostock 28,2 20,7 24.8 26,3
Neubrandenburg 47,1 13,8 18,2 20,9
Nordvorpommern 33,2 21,3 24,8 20,7
Mecklenburg-Strelitz 28,1 23,1 24,6 24,2
Demmin 26,1 22,9 24,3 26,7
Ostvorpommern 24,4 21,4 29,1 25,1
Muritz 27,2 20,4 27,4 25,0
Uecker-Randow 29,0 22,4 24,3 243
Rugen 35,4 24,3 22,6 17,7
Bad Doberan 25,2 251 25,2 24,5

Aus der Tab. 13 wird deutlich, dass die Feldhecken zum ganz tUberwiegenden Teil nicht aus Griinden
des Wind- und Erosionsschutzes angelegt wurden, sondern offensichtlich zur Abgrenzung von landwirt-
schaftlichen Nutzflachen.
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6.2  Auswertung der selektiven Feldheckenkartierung 1998

Die selektive Feldheckenkartierung fand in den Monaten August - Oktober 1998 statt. Landesweit wur-
den, aufgeteilt auf alle Landschaftseinheiten des Landes, 330 Heckenabschnitte durch Mitarbeiter der
staatlichen Naturschutzbehdrden kartiert und ausgewertet. Mit erhéhter Probendichte wurden die
westmecklenburgischen Heckengebiete untersucht (Abb. 12). Der Kartierbogen (vgl. Abb. 13) fur die
selektive Feldheckenkartierung besteht aus 4 Teilen: . Bogenkopf, Il. Strukturangaben, Ill. Pflege, Ge-
fahrdung, IV. Artenzusammensetzung. Die Teile I. und Ill. beziehen sich auf die gesamte Hecke, die
Teile 1. und IV. beziehen sich auf einen typischen 50 m-Abschnitt. Erfasst wurden u. a. Exposition und
Aufbau, besondere Strukturen, angrenzende Nutzungen, Anzahl der Baum-/Strauchreihen, durch-
schnittliche H6he und durchschnittliche Breite der Hecken bzw. ihrer Schichten, Angaben zu Nutzung,
Pflege und Gefahrdungen sowie zu der Artenzusammensetzung der Schichten. Die Angaben zur Brei-
te und Hohe von Heckenschichten sowie die Anteile einzelner Arten wurden in der Erfassung ge-
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Abb. 12: Landesweite Verteilung der 330 kartierten Heckenabschnitte
Ziffern im Gitternetz (Kartenschnitt TK 10 [AV]) geben die Anzahl der kartierten Hecken in
der jeweiligen topographischen Karte an.
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Kartierbogen Feldhecken Seite 1

Naturraum-Nr.: Ifd.-Nr.: Lage:

Gesamtlange: m Bearbeiter: Datum:

Il - Strukturangaben (Angaben beziehen sich auf einen 50-m-Abschnitt)

1. Allgemeine Angaben
[ Einfache Hecke [ Doppelhecke: [ mit Fahrweg [] Fahrweg aufgelas-

sen

Exposition [N-S [ NO-SW Co-w []SO-NwW

Aufbau [ Wallhecke [_degradierter Wall [_ ebenerdig [ ] Lesesteinhecke

Besondere Strukturen [_ randliche Lesesteinhaufen[ ] Totholzreichtum [ ] Begleitender Graben

Begleitender Weg [ fehlend [ unbefestigt [ Asphalt [ISpurplatten, Pflastef

Angrenzende links[_ Acker [ Griinland [_ Brache [ ungenutzt [ Sonstige ..............

Nutzungen rechts[_ [ [ [ [

2. Kurzbeschreibung (bei Doppelhecken auf eine Seite bezogen)

Baum-/Strauchreihen [ einreihig [ zweireihig [ drei-/mehrreihig [ nicht zu erkennen

Baumschicht [ fehlend [ <10 % Anteil [_ 10-50 % Anteil [_ > 50 % Anteil

Strauchschicht [ fehlend [ <10 % Anteil [_ 10-50 % Anteil [_ > 50 % Anteil

Krautschicht [ fehlend [ <10 % Anteil [_ 10-50 % Anteil [ _ > 50 % Anteil

Durchschnittliche Baumschicht [ 5-7m []7-9m [] >9m

Hohe Strauchschicht [ 1-3m []3-5m [] >5m

Durchschnittliche Gesamtbreite [ 5-7m []7-9m [] >9m

Breite Baumschicht [ fehlt [ 5-7m [1]7-9m [] >9m
Strauchschicht links [ fehlt L 5-7m [J7-9m [1>9m
Strauchschicht rechts [_ fehlt [ 5-7m []7-9m [] >9m
Krautsaumlinks [ fehlt [ 1-2m []2-3m [] 3-5m
Krautsaunrechts [ fehlt [ 1-2m []2-3m [] 3-5m

Il — Pflege, Gefahrdung (Angaben beziehen sich auf gesamte Hecke)

3. Nutzung/Pflege Baumschicht []keine [] Einzelstammentnahme [ Komplette Entnahme
Strauchschicht [ ] keine  [] auf-den-Stock setzen [ Seitlicher Rickschnitt
Krautsaum [ keine (Staudenflur,[_ Mahd (Wiesen- [_ Umbruch (Ackerwild-

Gehoblzjungwuchs)  vegetation) krautflur)

Letzte Pflege fir Gehodlze: [ ]vor1-5Jahren [_ vor5-10 Jahren [_ > 10 Jahren

4. Gefahrdungen [ Heranpfligen ............. m [ Diingemittel, Giille [ Verbiss
[ UnsachgemaRer Schnitt [ Pflanzenschutzmittel [ Sonstige.......cccoveueen.
[ Schaden durch Fahrzeugé _ Miillablagerung

Abbildung 13: Muster des Kartierbogens der selektiven Feldheckenkartierung 1998
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6.2.1 Pflanzenarten-Zusammensetzung der kartierten Hecken

Bei der selektiven Feldheckenkartierung 1998 wurden 405 Pflanzenarten gefunden, davon 54 Baumar-
ten, 65 Arten der Strauchschicht und 286 Arten der Krautschicht. Der Uberwiegende Teil der Feldhe-
cken enthélt 1 - 4 Baumarten (72 %). 55 Prozent der Feldhecken enthalten 6 - 12 Arten der Strauch-
schicht und ebenfalls 6 - 12 Krautschicht-Arten. Die in Mecklenburg-Vorpommern vorherrschenden Ar-
ten der Baumschicht sind in der Abb. 14 dargestellt. Der bei weitem am haufigsten auftretende Baum ist
die Stiel-Eiche, die in 191 von 330 untersuchten Heckenabschnitten gefunden wurde. Esche, Hainbu-
che (oft auch in Strauchhohe), Silber-Weide und Vogelkirsche sind weitere haufiger vorkommende
Baumarten der Feldhecken.

Stiel-Eiche

Esche

Hainbuche

Silberweide
Vogelkirsche

Birke

Eberesche
Zitter-Pappel
Berg-Ahorn
Schwarz-Erle
Feld-Ahorn

Kultur-Apfel

Pflaume

Spitz-Ahorn

Wild-Birne
Gewdhnliche Traubenkirsche
Kultur-Birne

Rot-Buche
Winter-Linde

Gemeine Rosskastanie

20 40 60 80
Stetigkeit (%)

Abb. 14: Stetigkeit der 20 haufigsten Baumarten in den untersuchten Feldhecken

Auch bei den haufig auftretenden Arten sind regionale Differenzierungen im Vorkommen mdoglich. So ist
das Fehlen der Stiel-Eiche im Kustenbereich auffallig, sonst kommt diese Art Uberall in den Feldhecken
vor. Verbreitungsschwerpunkte der Hainbuche und der Vogelkirsche sind die westlichen und nérdlichen
Landesteile, wahrend die Schwarz-Erle und die Birke Giberwiegend in den Feldhecken Siidwestmeck-
lenburgs angetroffen wurden, sonst nur vereinzelt im Norddéstlichen Flachland.

Das Erscheinungsbild der Strauchschicht der Feldhecken wird ebenfalls nur von wenigen Arten domi-
niert. Schwarzer Holunder wurde in tiber 80 % der untersuchten Heckenabschnitte gefunden, Schlehe
oder Schwarzdorn trat in 244 von 330 Hecken auf. Hunds-Rose, Brombeer-Arten, Eingriffliger Weil3-
dorn, Gemeine Hasel und Europdisches Pfaffenhitchen sind weitere Arten, die in mehr als 25 % der
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Feldhecken vorkamen. Die regionale Differenzierung zeigt, dass die Hasel haufig in Westmecklenburg,
an der Kuste bis Rostock und im Flach- und Higelland um Warnow und Recknitz ist. Schwarzer Holun-
der fehlt in den kartierten Feldhecken auf den Lehmplatten nérdlich der Peene und in regelmaRig ge-
pflegten Wallhecken in Westmecklenburg. Bei der Schlehe und bei der Hunds-Rose ist das Zuriickge-
hen im Stdwestlichen Vorland der Seenplatte und auf den Lehmplatten ndrdlich der Peene auffallig.
Der Eingrifflige WeiRdorn fehlt weitgehend im Norddstlichen Flachland und im Ostseekistengebiet und
kommt selten im Stidwestlichen Vorland der Seenplatte vor. Das Pfaffenhiitchen wurde hé&ufiger in
Westmecklenburg und im Oberen Peenegebiet in Feldhecken gefunden.

Schwarzer Holunder
Schlehe

Hunds-Rose
Brombeeren
Eingriffliger Weil3dorn
Hasel

Européisches Pfaffenhitchen
Stiel-Eiche

Himbeere

Zweigriffliger Weil3dorn
Zitter-Pappel
Hainbuche

Gemeiner Schneeball
Hecken-Rose
Eberesche

Blutroter Hartriegel

Kratzbeere
Silber-Weide
Ohr-Weide
Kultur-Apfel
20 40 60 80
Stetigkeit (%)

Abb. 15: Stetigkeit der 30 haufigsten Arten der Strauchschicht in den untersuchten Feldhecken

Die Krautschicht des Saumbereiches wird ganz Uberwiegend von stickstoffliebenden Arten gepragt.
Besonders weit verbreitet sind Grof3e Brennnessel, Gemeiner Beifuss, Wiesen-Kerbel, Gemeine Que-
cke und Kleb-Labkraut. Pflanzen des néhrstoffarmeren Heckeninnenraumes sind z. B. die Echte Nel-
kenwurz oder die Wald-Schlisselblume. Eine Reihe von Frihjahrsbliihern wurden aufgrund des spaten
Kartierzeitraumes bei der selektiven Feldheckenkartierung 1998 nicht erfasst.
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Grol3e Brennnessel
Gemeiner Beifuss
Wiesen-Kerbel
Gemeine Quecke
Kleb-Labkraut
Gemeines Knaulgras
Acker-Kratzdistel
Gemeiner Rainfarn
Gemeine Klette
Gemeine Schafgarbe
Giersch

Gemeiner Lowenzahn
Wiesen-Barenklau
Echte Nelkenwurz
Tipfel-Hartheu
Gundermann
Breit-Wegerich
Vogel-Wicke
Vogel-Wicke

Weil3e Taubnessel

20 40 60 80
Stetigkeit (%)

Abb. 16: Stetigkeit der 20 haufigsten Arten der Krautschicht in den untersuchten Feldhecken

Um einen Uberblick tiber die Bandbreite verschiedener Standortfaktoren fiir die in Mecklenburg-
Vorpommern vorkommenden Feldhecken zu erhalten, fanden die Mittleren Zeigerwerte nach Ellen-
berg Verwendung (ELLENBERG et al. 1992). Die Pflanzenvorkommen in den 330 untersuchten Feld-
heckenabschnitten wurden qualitativ ausgewertet (Vorkommen oder Nichtvorkommen einer Art in der
Probe), es erfolgte keine Wichtung der geschéatzten Mengen.

Die Stickstoff- oder Nahrstoffzahl kennzeichnet das Vorkommen einer Pflanzenart im Gefalle der Mi-
neralstoffversorgung wahrend der Vegetationszeit (Skalierung von 1 - 9). Es wurden 42 Arten gefunden,
die einen Zeigerwert von 8 oder 9 aufweisen und somit ausgesprochene Stickstoffzeiger sind. Hierzu
zahlen als haufiger auftretende Arten Schwarzer Holunder aus der Strauchschicht sowie GroRe Brenn-
nessel, Gemeiner Beifuss, Wiesen-Kerbel, Kleb-Labkraut und Grof3e Klette aus der Krautschicht. Die
Arten der Baum- und Strauchschicht weisen generell geringere Stickstoffzahlen auf. Die gemittelten
Stickstoffzeigerwerte fur die Feldhecken bewegen sich zwischen 4 - 9 und représentieren damit eine
Spannweite von maRig stickstoffreichen Standorten bis hin zu ausgesprochen stickstoffreichen Stand-
orten. Die Vegetation des grofiten Teils der Feldhecken weist auf stickstoffreiche Standorte hin, eine
regionale Differenzierung ergibt sich nicht.

Die Reaktionszahl beschreibt das Vorkommen einer Art im Gefalle der Bodenreaktion und des Kalkge-
halts (Skalierung von 1 - 9). Es wurden 15 saurezeigende Arten mit den Reaktionszahlen 2 und 3 nach-
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gewiesen, so z. B. Schlangel-Schmiele, Weiches Honiggras und Deutsches Geil3blatt. 35 Arten basen-
reicherer Boden (Reaktionszahl 8) wurden gefunden, darunter Eingriffliger WeiRdorn, Européisches
Pfaffenhitchen, Silber-Weide, Kratzbeere und Rainfarn als haufiger auftretende Arten. Die Reaktions-
zeigerwerte zeigen eine mehrgipflige Verteilung: In einem kleineren Teil der Feldhecken tUberwiegen die
Schwachséaurezeiger (Werte < 6). Schwerpunkte der Verbreitung dieser Feldhecken sind Stdwest-
mecklenburg sowie der Bereich der Ueckermiinder Heide und Usedom. Der Hauptteil der Feldhecken
wird von Schwachsaure- bis Schwachbasenzeigern gepréagt, die Reaktionszeigerwerte liegen um 7.
Kalkreichere Standorte wurden bevorzugt in Mittelmecklenburg gefunden.

Die Feuchtezahl kennzeichnet das Vorkommen einer Pflanzenart im Gefélle der Bodenfeuchtigkeit
vom flachgrundig-trockenen Felshang bis zum Sumpfboden sowie vom seichten bis zum tiefen Wasser
(Skalierung von 1 - 12). Als Trockniszeiger mit der Feuchtezahl 3 wurden 22 Arten gefunden, so z. B.
die Skabiosen-Flockenblume und der Gemuse-Lauch. Es wurden 13 Arten mit den Feuchtezahlen 9
oder 10 gefunden, zumeist an heckenbegleitenden Graben bzw. Graben innerhalb von Hecken. Haufi-
gere Arten waren Schilf, Grau-Weide und Wasser-Schwertlilie. Die Feuchtezeigerwerte signalisieren,
dass ein Grof3teil der Feldhecken durch Frischezeiger dominiert wird, die ihren Schwerpunkt auf mittel-
schweren Bdden haben. Daneben gibt es kleinere Schwerpunkte im Bereich der trockeneren und der
feuchteren Boden. Die letztgenannten Standorte liegen vorzugsweise in Stidwestmecklenburg, die tro-
ckeneren in den sudlichen Landesteilen insgesamt sowie auf Usedom.

6.2.2  Strukturangaben

Es wurden 255 einfache und 75 Doppelhecken erfasst. Ein grol3erer Anteil an Doppelhecken wurde in
den Landschaftseinheiten "Schaalseebecken”, "Westliches Hiigelland mit Stepenitz und Radegast”,
"Sludwestliche Talsandniederungen mit Elde, Sude und Régnitz”, "Kuppiges Tollensegebiet mit Werder”
und "Neustrelitzer Kleinseenlandschaft” gefunden. 86 der kartierten Feldhecken wurden von Fahrwegen
begleitet, an 8 Feldhecken war der Fahrweg aufgelassen.

Mehrheitlich gefunden wurden Hecken mit Nord-Sid-Ausrichtung sowie Hecken mit Ost-West-
Ausrichtung (Tab. 14). Die Exposition der Hecken laf3t keine bevorzugte Ausrichtung entsprechend der

Hauptwindrichtungen erkennen.

Tab. 14: Ausrichtung der kartierten Heckenabschnitte

Ausrichtung Gesamt

Landschaftszone N-S|NO-SW| O-W |[SO-NW
Ostseekiistengebiet 20 19 21 6 66
Nordéstliches Flachland 8 12 9 3 32
Ruckland der Seenplatte 11 18 23 14 66
Hohenrlicken und Seenplatte 27 17 25 17 86
Siudwestliches Vorland der Seenplatte 24 11 20 8 63
Elbetal 2 1 1 1 5
Ohne Angaben 12

GESAMT 92 78 99 49 330
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Im Aufbau der kartierten Heckenabschnitte gibt es erhebliche Unterschiede zwischen verschiedenen
Landschaftseinheiten. So liegt der Schwerpunkt der Wallhecken in den Landschaftseinheiten "Westli-
ches Hugelland mit Stepenitz und Radegast”, "Sudwestliche Talsandniederungen mit Elde, Sude und
Ro6gnitz” und "Schaalseebecken”. In der letztgenannten Landschaftseinheit ist der Wallhecken-Anteil an
den ausgewahlten Hecken tiberraschend niedrig, obwohl das Schaalseebecken ein Verbreitungs-
schwerpunkt fir Wallhecken in Mecklenburg-Vorpommern darstellt. In den tGbrigen Landschaftszonen
wurden fast keine Wallhecken gefunden. 75 Prozent der Wallhecken wiesen einen degradierten Wall
auf. Der groRte Teil der kartierten Feldhecken wuchs ebenerdig (70 %). Lesesteinhecken wurden haufi-
ger im Kuppigen Peenegebiet mit Mecklenburger Schweiz erfasst.

Als besondere Strukturen wurden randliche Lesesteinhaufen, Totholzreichtum und begleitende Graben
erfasst. Es ergibt sich kein einheitliches Bild der Verteilung dieser Strukturelemente. So wiesen 155
Feldhecken, das sind 47 % aller untersuchten Abschnitte, randliche Lesesteinhaufen auf. Totholzreich-
tum wurde in 124 Feldhecken (38 %) gefunden. Interessant ist die Verteilung der besonderen Struktu-
ren, wenn der Heckenaufbau bericksichtigt wird. Es zeigt sich, dass insbesondere Wallhecken und Le-
sesteinhecken strukturreich aufgebaut sind (Tab. 15).

Tab. 15: Besondere Strukturen, geordnet nach dem Heckenaufbau

Hecken randliche Lesehaufen Totholzreichtum
Heckenaufbau Gesamtzahl Anzahl % Anzahl %
Wallhecke 20 14 70 17 85
degradierter Wall 60 27 45 19 32
ebenerdig 233 94 43 71 32
Lesesteinhecke 17 15 88 14 82
GESAMT 330 155 47 124 38

Der Vergleich der Pflanzreihen in Feldhecken (einreihig, zweireihig, dreireihig, nicht erkennbar) ergab,
dass ein- und zweireihige Pflanzungen bevorzugt in den westlichen Landesteilen gefunden wurden.
Dreireihige Pflanzungen wurden vorrangig im Raum um Rostock und im Rickland der Seenplatte er-
fasst. 104 Heckenabschnitte wiesen kein erkennbares Pflanzschema auf.

Von 330 untersuchten Hecken wurden nur 37 Hecken ohne Baumanteil gefunden, 74 Feldhecken wie-
sen einen Baumanteil <10 % auf. Der Anteil der Strauchhecken belief sich somit insgesamt auf 33,6 %
(111 Heckenabschnitte). 115 Feldhecken sind dem Heckentyp "Feldhecke mit Uberschirmung” zuzu-
ordnen (34,8 %), 104 der kartierten Heckenabschnitte waren Baumhecken (31,6 %). Die raumliche Ver-
teilung der verschiedenen Heckentypen erbringt kein einheitliches Bild. Ein gré3erer Baumanteil in den
Hecken wurde im Kistenbereich sowie im sudlichen und sidwestlichen Mecklenburg gefunden.

Die durchschnittliche H6he der Baumschicht liegt zumeist oberhalb von 9 m. Solche Baumhéhen wur-
den insbesondere im Kistengebiet um Rostock, im Riickland der Seenplatte und in Stidwestmecklen-
burg gefunden. Die durchschnittliche Héhe der Strauchschicht lag zumeist zwischen 3 - 5 m. Rund die
Halfte aller kartierten Feldhecken ist breiter als 9 m. Nur in Nordwestmecklenburg und im Kuppigen U-
ckermarkischen Lehmgebiet tGiberwiegen deutlich schmalere Hecken.
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7.  Gefahrdungen der Feldhecken

7.1 Beseitigung von Feldhecken

Als Hauptgrund fir den Riickgang der Feldheckenbestédnde in Vergangenheit und Gegenwart ist die
vollstandige Beseitigung (Ausrodung) von ganzen Hecken bzw. Heckenabschnitten aus landwirtschaft-
lichen Griinden anzusehen. Schon beim Wechsel von der Koppelwirtschaft zur mecklenburgischen
Schlagwirtschaft erfolgte eine umfangreiche Reduzierung der nur wenige Jahrzehnte alten Heckensys-
teme. Auch zu Beginn des 20. Jahrhunderts gab es verstarkte Bestrebungen, den Umfang der Hecken-
systeme zu reduzieren (BUDDIN 1907).

Welche Gehdlzverluste bei der Rodung alter Feldhecken auftraten, zeigt ein Beispiel aus der Gemar-
kung Petersdorf bei Woldegk (ANONYMUS 1969). Dort wurden neun Wallhecken mit einem Flachen-
umfang von 55.990 m2 gerodet:

Tab. 16: Grof3e und Anzahl der gerodeten Gehdélze in der Gemarkung Petersdorf bei Woldegk
(ANONYMUS 1969)

Grofter Stammdurchmes- Anzahl der
serincm gerodeten Geholze
6-10 21.934
10-20 3.373
20-30 264
30-40 202
40 - 50 83
50 - 60 23
60— 70 6
70-80 30
GESAMT 25.915

Fur die heckenreichen Regionen Westmecklenburgs liegt fir die Altkreise Grevesmihlen und Gade-
busch (heute Teile des Landkreises Nordwestmecklenburg) sowie fur die Altkreise Hagenow und Lud-
wigslust (heute Teile des Landkreises Ludwigslust) eine detailliertere Analyse von GROTH (1967) vor.
GROTH hat die Entwicklung der Feldheckenbestande zwischen 1900 und 1965, differenziert nach
Schlaghecken, Wegehecken, Gemarkungshecken (Grenzhecken) und Hecken in Wiesen untersucht.
Um 1900 existierten in Westmecklenburg in den meisten Gemarkungen noch die Feldheckensysteme,
die durch die Regulierung der Gemeinschaftsflachen im 19. Jahrhundert geschaffen wurden. Beson-
ders heckenreich waren die an Schleswig-Holstein angrenzenden oder damals noch zu Schleswig-
Holstein gehdrenden Gemarkungen im Westteil der heutigen Landkreise Nordwestmecklenburg und
Ludwigslust. Besonders haufig traten sogenannte Schlaghecken und Weghecken auf. Zwischen 1900
und 1965 wurde der Bestand an Schlaghecken zumeist um etwa 20 % reduziert. Auffallig ist der star-
kere Hecken-Ruckgang im Altkreis Ludwigslust, der 43,8 % betrug. Die Bilanz fir die Weghecken fallt
deutlich giinstiger aus als fur die Schlaghecken. Insbesondere in den nordwestmecklenburgischen Alt-
kreisen Grevesmuhlen und Gadebusch blieb das Wegeheckensystem bis 1965 fast vollstandig erhal-
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ten. Nach den Untersuchungen von GROTH (1967) sind im gesamten untersuchten Gebiet zwischen
1900 und 1965 keine Grenzhecken beseitigt worden. Bei den Hecken in Wiesen ergab der Vergleich
fur die damaligen Kreise Grevesmilhlen, Gadebusch und Hagenow, dass die Heckenbestande iber 65
Jahre unverandert blieben, wahrend im Altkreis Ludwigslust die Heckenbestande in den Wiesen in die-
sem Zeitraum um 59,2 % reduziert wurden.

4000 KM

3500 -
3000 -
2500 -
1900
2000 -
1500 - m 1965
1000 -

500 -

Schlaghecken Weghecken Grenzhecken Hecken in Wiesen

Abb. 17: Veréanderungen im Feldheckenbestand Westmecklenburgs zwischen 1900 und 1965
(nach GROTH 1967)

Welche Veranderungen zwischen 1900 und 1991 stattfanden, zeigt der Vergleich der Untersuchungs-
daten von GROTH (1967) mit der Auswertung der Biotop- und Nutzungstypenkartierung (BNTK, siehe
auch Kap. 6), die auf einer Auswertung von Color-Infrarot-Luftbildern aus dem Jahre 1991 beruht.

Demnach wurden die Feldheckenbestande in Westmecklenburg zwischen 1900 und 1991 um
66 % reduziert (Abb. 18).

Besonders stark sind die Feldheckenverluste zwischen 1965 und 1991. In diesen 26 Jahren sind in
Westmecklenburg von 6168 km Hecken 3626 km verloren gegangen. Die Verluste in den Altkreisen
Grevesmuhlen, Gadebusch, Hagenow und Ludwigslust, aufgeschlisselt nach Gemeinden, sind in den
Abbildungen 18 und 19 dargestellt. Fir andere Landesteile liegen keine genauen Zahlen vor. REIF &
AULIG (1990) haben Werte fir die Abnahme der Heckendichte in Mitteleuropa zusammengestellt. Die
raumlich benachbarten Gebiete in Schleswig-Holstein wiesen demnach zumeist eine ebenso hohe Ab-
nahme von 70 - 80 % auf.

Obwohl durch das Bundesnaturschutzgesetz ein pauschaler Schutz der Feldhecken gegeben ist, er-
folgten auch in den 1990er Jahren nach Erfahrungen der Naturschutzbehdrden an vielen Stellen Ein-
griffe in die bestehenden Feldheckenbestande (Rodungen, Auspfligen bzw. Abschieben von Hecken-
abschnitten). Durch das haufig zu beobachtende Pfliigen im Traufbereich der Hecken, das Fehlen von
Krautsdumen sowie Schaden an den Hecken durch zu dicht herangefahrene Fahrzeuge kénnen langer-
fristig zumindest Teile der Feldhecke so geschadigt werden, dass der dichte Gehdlzbestand aufgeldst
wird und Licken in den Feldhecken entstehen.
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Abb. 18: Feldhecken-Verluste in Westmecklenburg zwischen 1900 und 1991 (Angaben in Prozent)

7.2  Pflegesituation und Gefahrdung der kartierten Feldhecken

In der selektiven Feldheckenkartierung in den Monaten August - Oktober 1998 wurde auch die Pflegesi-
tuation und gefahrdende Einflisse fur die kartierten Feldhecken erfasst. Ein gro3erer Teil der 330 un-
tersuchten Feldhecken wurde seit mindestens 10 Jahren nicht gepflegt (61 %). Im nennenswerten Um-
fang wurden Feldhecken in der westmecklenburgischen Wallheckenlandschaft und im Ruckland der
Seenplatte (mit Ausnahme des Uckermarkischen Higellandes) gepflegt.

Untersucht wurden die aktuell bestehenden Geféhrdungen, fir die konkrete Anhaltspunkte bestanden.
Das zu dichte Heranpfligen an die Hecken (Pfligen im Traufbereich der Geholze) ist bei mehr als 55
% der Hecken gefunden worden. Zumeist wurden zwischen 1 - 1,5 m des Traufbereichs mitgepflugt.
Das Pfligen im Traufbereich der Hecken trat in allen Landschaftseinheiten auf. Schwerpunkte bildeten
die westmecklenburgische Knicklandschaft, das Riickland der Seenplatte (ohne Uckermarkisches Hi-
gelland) und das Sidwestliche Vorland der Seenplatte. In diesem Zusammenhang muss auch die vor-
gefundene Breite der Krautsdume betrachtet werden. Der Grof3teil der Hecken weist Krautsaume in
einer Breite bis 1 m auf (ca. 60 % aller untersuchten Hecken). Breitere Krautsdume wurden nur in Aus-
nahmeféllen gefunden, wéhrend bei mehr als 30 % aller Hecken die Krautsdume fehlten. Fehlende
Saume spielen insbesondere in den Landschaftseinheiten Rickland der Seenplatte, im Neustrelitzer
Kleinseenland, im Schweriner Seengebiet, in der westmecklenburgischen Knicklandschaft und im Sud-
westlichen Altmoranen- und Sandergebiet eine Rolle. Schaden an den Hecken durch zu dicht heran-
gefahrene Fahrzeuge wurden an 19 der 330 untersuchten Heckenabschnitte festgestellt. Eine gewisse
Haufung wurde im Schweriner Raum und in der Kiihlung gefunden.

UnsachgeméRer Heckenschnitt  wurde bei 23 Hecken (7 % der Gesamtheckenzahl) gefunden. Haufi-
ger traten diese Falle in den Landschaftseinheiten "Kuppiges Peenegebiet mit Mecklenburger Schweiz”,
"Kuppiges Tollensegebiet mit Werder”, "Neustrelitzer Kleinseenland” und "Studwestliches Altmoranen-
und Sandergebiet” auf.
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Dungungs- und Pestizidbelastungen  wurden verstérkt fir die Landschaftseinheiten "Kuppiges Pee-
negebiet mit Mecklenburger Schweiz”, "Kuppiges Tollensegebiet mit Werder”, im Schaalseebecken und
im Neustrelitzer Kleinseenland angegeben.

Millablagerung , gemeint ist hier die Ablagerung groRerer Millmengen oder besonders gefahrlicher
Millarten, kam bei den untersuchten Hecken in beachtlicher GréZenordnung vor. 49 Feldhecken, das
entspricht 15 % der kartierten Hecken, waren mullbelastet. Naturrdumliche Unterschiede bestehen
nicht, eine gewisse Abhangigkeit von der Lage zur nachsten Ortschaft scheint zu bestehen (ortsnahe
Hecken starker betroffen). In einigen Féallen wurde Mahgut im Heckenbereich abgelagert. Starkerer He-
ckenverbiss durch Weidevieh oder Wild trat in 13 Féllen auf. Raumliche Schwerpunkte wurden nicht
gefunden.



Heckendichte in Westmecklenburg 1965
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Abb. 19: Vergleich der Heckendichten in Westmecklenburg in den Jahren 1965 (GROTH 1967) und
1991 (Luftbildauswertung)
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8. Ziele und MalRnahmen des Feldheckenschutzes in
Mecklenburg-Vorpommern

8.1 Ziele des Feldheckenschutzes in Mecklenburg-Vorpommern

Aus den vorangegangenen Kapiteln lassen sich wichtige Entwicklungsziele fur die Feldhecken in Meck-
lenburg-Vorpommern ableiten. So muss angesichts der in Kapitel 7 nachgewiesenen umfangreichen
Heckenverluste der vergangenen Jahrzehnte insbesondere der Erhalt und die Sicherung des derzeiti-
gen Feldheckenbestandes Vorrang haben.

Die Anforderungen an den Schutz von Feldhecken werden daher wie folgt definiert:

SCHUTZ:

Bestehende Feldhecken, die teilweise in Feldheckennetzen verbunden sind, sollen in ihrem Be-
stand langfristig erhalten und gegebenenfalls sinnvoll erganzt werden. Heckenbegleitende
Strukturen wie krautreiche S&dume, Lesesteinhaufen, Kleingewé&sser u. a. sollen gleichermal3en
erhalten bzw. in ihrem Umfang vergro3ert werden.

Vom Feldheckentyp ist es abhangig, ob und in welchem Umfang eine Pflege notwendig wird. Der grofi3-
te Teil unserer Feldhecken, insbesondere der angepflanzten Hecken, braucht eine Pflege, eine regel-
mafige ,Verjingung“, um die vielfaltigen, in dieser Ausarbeitung zusammengestellten Funktionen erfil-
len zu kénnen.

« PFLEGE
Feldhecken sollen in solcher Intensitat und in einem solchen Zeitabstand gepflegt werden,
dass der Fortbestand in typischer Auspragung langfristig gesichert wird. Dabei sollen regio-
nale Besonderheiten wie unterschiedliche Feldheckentypen oder spezielle Formen der Pflege
(z. B. Kopfbaume) berlcksichtigt werden.

Fur die derzeitig vorrangig im Zuge von Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen sowie Bodenordnungsver-
fahren stattfindende Neuanlage von Feldhecken gilt folgendes Entwicklungsziel:

« NEUANLAGE
Eine Neuanlage von Feldhecken soll so erfolgen, dass bestehende Feldhecken und Feldhe-
ckennetze sinnvoll ergénzt und verdichtet werden. Neu angelegte Feldhecken sollen im Be-
darfsfall bestehende wertvolle Lebensrdume und Kleinstrukturen miteinander verbinden bzw.
ihre Erreichbarkeit verbessern. Auf eine ausreichende Lange, Breite und Strukturiertheit (z. B.
Doppelhecke bzw. Verzweigungen) ist zu achten. Dabei sind keine Flachen zu beanspruchen,
die bereits bedeutende Funktionen fir den Arten- und Biotopschutz Gbernehmen.
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8.2 Malnahmen des Feldheckenschutzes in Mecklenburg-Vorpommern

8.2.1 Schutz von Feldhecken

SchutzmalRnahmen:

Zu sichern und zu schaffen sind breite Krautsdume als Lebensraum fir viele Tier- und Pflanzenarten
und als Pufferzone vor Eintragen aus angrenzenden landwirtschaftlichen Nutzflachen. Weitere
Strukturelemente wie Lesesteinhaufen (insbesondere in Stidexposition), Kleingewasser u. a. sollten
ebenfalls geférdert werden.

Unzuldssige Handlungen, die Feldhecken nachhaltig oder erheblich schadigen:

Eine Rodung oder anderweitige Beseitigung von Feldhecken ist gesetzlich verboten, Uber Ausnah-
men und Befreiungen entscheidet die zustandige untere Naturschutzbehdrde.

Pflugarbeiten im Traufbereich der Gehdlze sollten vermieden werden, da hierdurch Beschadigungen
der Geholzwurzeln eintreten kénnen.

Unsachgemaler Heckenschnitt fiihrt zur Schadigung einzelner Gehdlze, meist Baume. Fachliche
Anleitung bzw. Qualifikation ist beim Heckenschnitt daher notwendig.

Fehlende Pflege kann im Einzelfall langfristig zum Ausfall der Strauchschicht und zu veranderten Bi-
otopeigenschaften fihren. Soll der Heckencharakter erhalten bleiben, ist eine Pflege in den meisten
Fallen notwendig. Diese Pflege sollte jedoch nur an jingeren angepflanzten Hecken erfolgen.

Dungungs- und Pflanzenschutzmittel-Eintrage im unmittelbaren Heckenbereich fihren zur Nahrstoff-
Anreicherung in den Krautsdumen. Dies wiederum verursacht das Uberwachsen (Verfilzen) vieler fiir
die Fauna interessanter Strukturen (z. B. Lesesteinhaufen) und das Verdrangen konkurrenzschwa-
cherer, aber artenreicherer Vegetationsformen der Sdume.

Das Ablagern von Mull in Hecken ist eine strafbare Handlung. Die Ablagerung von Mahgut im He-
ckenbereich ist zu unterlassen.

Bei Weidebetrieb sind die Feldhecken auszuz&unen, um einen zu starken Verbiss und das Auslich-
ten der Hecken zu vermeiden. Bei Einbeziehung in die Beweidung sind der Verlust der Strauch-
schicht sowie Eutrophierungs-Erscheinungen innerhalb kurzer Zeit zu erwarten.
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8.2.2 PflegemalRnahmen

Geeignete PflegemalRnahmen

Geeignete PflegemalRinahmen sind das "Auf den Stock setzen” bzw. das Abschneiden hierfiir geeig-
neter Straucher und Baume (Tab. 17), um die Heckenpflanzen in einem jugendlichen Stadium zu
erhalten. Diese PflegemalRnahmen sollten in einem zeitlichen Abstand von 10 - 15 Jahren erfolgen
und nur Teilabschnitte der Hecke betreffen.

Ein Grol3teil der seit mehreren Jahrzehnten nicht oder nur sporadisch gepflegten Hecken enthélt viel
Alt- und Totholz und ist von einer Vielzahl darauf spezialisierter Tierarten besiedelt. Besonders wert-
voll ist stehendes Totholz (in AltbAumen). Diese Strukturen sind zu belassen.

Einzelne Solitargehoélze bzw. Schirmbaume in den Feldhecken sollten erhalten bleiben.

Fur bestehende Feldheckennetze und bei hoherer Heckendichte sind Pflegekonzepte notwendig.
Darin sollte beschrieben werden, wie Heckensysteme einer Gemarkung oder auch eines gréf3eren
landwirtschaftlichen Betriebes innerhalb einer 10 - 15-jahrigen Rotationsphase gepflegt werden sol-
len.

In Baumhecken kann eine Einzelstammentnahme von Werthdlzern erfolgen. Soweit vorhanden, soll-
te zum Ersetzen dieser Baume die Naturverjiingung genutzt werden, sonst ist ein Nachpflanzen mit
Jungpflanzen aus der Umgebung mdglich.

Heckensdume sollten in einem Abstand von maximal 2 - 3 Jahren geméht werden, um artenreiche
Krautsdume erhalten zu kénnen. Gleichzeitig wird dadurch ein seitliches Auswachsen der Hecke auf
angrenzende landwirtschaftliche Nutzflachen vermieden. Gegebenenfalls erfolgt die Mahd auch nur
abschnittsweise. Das Offenhalten artenreicher Krautsdume erfolgt vorzugsweise in der Vegetations-
ruhe. Allerdings ist zu beachten, dass dadurch Uberwinterungsstétten von stangelbewohnenden In-
sekten (insbesondere in den hohlen Stangeln der Doldenbliiten) vernichtet werden.

Die Heckenpflege erfolgt im spaten Winterhalbjahr, im Falle der Bearbeitung von Baumen an frost-
freien Tagen. Folgende gesetzliche Einschrankungen sind zu beachten:

1. Verbot der Heckenpflege im Zeitraum vom 15. Mé&rz bis zum 30. September.

2. Verbot der Baumpflege an katzchentragenden Weiden in der Zeit vom 1. Februar bis zum
15. April.
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Tab. 17: Wachstumsgeschwindigkeit, Stockausschlagfahigkeit sowie Pflegemal3nahmen wichtiger
Baum- und Straucharten (Angaben nach KAMPS 1995)

Deutscher Wissenschaftlicher |Wachstums- Stock- Pflegemalinahmen

Name Name geschwin- [Ausschlag- | Auf-den- |Schneiden
digkeit fahigkeit [Stock-Setzen

Stiel-Eiche Quercus robur langsam stark

Gemeine Esche Fraxinus excelsior schnell stark X

Hainbuche Carpinus betulus schnell stark X

Weiden Salix spec. schnell stark X

Vogelkirsche Cerasus avium schnell stark X

Hénge-Birke Betula pendula schnell stark X

Eberesche Sorbus aucuparia schnell stark X

Zitterpappel Populus tremula schnell stark X

Schwarz-Erle Alnus glutinosa schnell stark X

Feld-Ahorn Acer campestre langsam stark X

Rotbuche Fagus sylvatica schnell gering X X

Schwarzer Holunder Sambucus nigra schnell stark X

Schlehe Prunus spinosa langsam stark X

Rosen Rosa spec. schnell gering X

Brombeeren Rubus spec. schnell gering X

Weil3dorn Crataegus spec. langsam stark X

Hasel Corylus avellana schnell stark X

Européisches Pfaffenhit- Euonymus europaea| langsam stark X

chen

Gewdhnlicher Schneeball Viburnum opulus schnell stark X

Roter Hartriegel Cornus sanguinea langsam stark X
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Ungeeignete PflegemalRnahmen

Zu unterlassen ist das Abschlagen ganzer Heckensysteme innerhalb einer Pflegesaison.

Alte, durchgewachsene Heckenstadien sind nicht zu pflegen.

Der Wegfall der Verjingung durch Aufgabe der Nutzung als Niederwald trifft fir viele Feldhecken in
Mecklenburg-Vorpommern zu. Durch Zunahme des Baumanteils werden Straucharten verdrangt
bzw. weichen auf weniger beschattete angrenzende Bereiche aus. Die Mdglichkeiten, solche aus-
gewachsenen Hecken zu pflegen und in ihrem Umfang zu reduzieren, sind begrenzt, wie praktische
Versuche in Mittelmecklenburg zeigten (GALLANDT 1996). Pflegevorrang haben demnach artenrei-
che Heckenabschnitte ohne Baumbestand oder Abschnitte, die einen geringen Anteil junger Baume
enthalten. In diesen Féllen wurden nach der Pflege normale Stockausschlagwerte gefunden. He-
ckenabschnitte mit gréf3eren und alteren Baumabschnitten sowie Bereiche unter stark beschatten-
den Solitarbdumen sollten nach diesen Untersuchungen nicht in Pflegemalinahmen einbezogen
werden, da die Heckenregeneration reduziert ablauft oder ausbleibt.

Der Bestand und die Funktionsfahigkeit dieser breiten Feldhecken ist im Grundsatz auch bei
traditioneller Pflege gefahrdet, soweit Heckenabschnitte mit groReren und &lteren Baumab-
schnitten sowie Bereiche unter stark beschattenden Solitarbadumen betroffen sind.

Sukzessionshecken missen nicht gepflegt werden. Es genugt, ein seitliches Auswachsen der Hecke
auf angrenzende landwirtschaftliche Nutzflachen durch gelegentliches Mahen der Heckensdume zu
verhindern.

Mulchen (Liegenlassen der abgeschnittenen bzw. gehackselten Biomasse) fuhrt zu erheblichen Ver-
anderungen in der Krautschicht (Eutrophierung und Ruderalisierung) und zum Uberschiitten gering
bewachsener Bodenstellen und ist deshalb zu unterlassen. Frisches Astholz bzw. Material, das beim
"Auf den Stock setzen” anfallt, sollte nach Mdglichkeit entfernt werden, da es sonst ebenfalls zu
Eutrophierungen kommt. Zur Verwertung der Biomasse kommt vor allem die Kompostierung in Fra-
ge, fur die in den Landkreisen i.a. zahlreiche Moglichkeiten angeboten werden. Nur in Ausnahmefal-
len sollte das Verbrennen des Holzes innerhalb weniger Tage nach Anfall auf angrenzenden Acker-
flachen und auRerhalb des Wurzelbereiches der Hecke erfolgen.

Das Verbrennen von Geholzen ist durch die Landkreise/ kreisfreien Stadte reglementiert, not-
wendig ist in aller Regel eine Zustimmung bzw. Ausnahmegenehmigung der jeweiligen Um-
weltbehdrde.

Verboten ist das Abbrennen der Gehdlzsdume, von Offenlandbereichen sowie der Gehélze selbst,
da hierdurch eine Forderung konkurrenzstarker, hochwiichsiger Arten der Brachestadien erfolgt und
die Geholze (mit Ausnahme rosaceenreicher Gebiische) geschadigt werden.

Zu unterlassen ist die mechanische Pflege mit ungeeigneten Werkzeugen und Maschinen, insbe-
sondere das seitliche senkrechte Abschlageln von Teilen der Feldhecke.
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8.2.3 Neuanlage von Hecken

Hecken kdnnen durch Sukzession entstehen oder angepflanzt werden. Beide Mdglichkeiten, Sukzes-
sion und Anpflanzung , kénnen fiir die Neuanlage von Hecken genutzt und kombiniert werden.

Sukzessionsstandorte

Sukzessionsstandorte sind zumeist Nutzungsgrenzen bzw. wirtschaftlich nicht nutzbare Flachen (z.B.
Bdschungen) oder auch Lesesteinwélle. Problematisch ist die Entwicklung solcher Hecken nur dann,
wenn Verkehrssicherungspflichten bestehen oder bereits gesetzlich geschitzte Offenbiotope (z.B. Ma-
ger- und Trockenrasen) betroffen sind. Eine Pflege ist im Regelfall nicht notwendig.

Anpflanzungen

Anpflanzungen erfolgen in traditioneller Absicht zur Abgrenzung von Nutzflachen als auch zum Schutz
vor Emissionen, als Wind- und Wassererosionsschutz und als wichtiges Element im Verbund von Le-
bensraumen.

Schwerpunkte der Neuanlage von Feldhecken in Mecklenburg-Vorpommern kédnnen demnach sein:

e Luckenschluss in bestehenden Feldhecken bzw. Feldheckensystemen, Erganzung entsprechend
dem jeweils vorkommenden Heckentyp

« Anschluss isoliert liegender Feldhecken (Abstand zu anderen Gehdlzbiotopen > 250 m, siehe Kap.
7.1.6) an andere Geholze

« Abgrenzung von Ackerflachen, die unmittelbar an Flie3- und Standgewasser (keine Kleingewasser)
sowie an offene Moorstandorte angrenzen

» Ackerflachen in wind- und wassererosionsgefahrdeten Gebieten

* GroRere Ackerflachen ohne Gehdlzstrukturen

Fur die Neuanpflanzung von Feldhecken kénnen einige generelle Hinweise gegeben werden:

» Orientierung an bestehenden Hecken in der Umgebung
Bei dieser Orientierung an bestehenden Hecken sollte nicht nur darauf geachtet werden, welche Ar-
ten vorkommen, sondern auch, in welchen Mengenverhaltnissen diese Arten auftreten. Da jedoch
ein "frihes Sukzessionsstadium” gepflanzt werden sollte, kénnen diese Mengenverhaltnisse nicht
adaquat in der Neupflanzung umgesetzt werden. Erfahrungswerte zeigen, dass es fur die Neuanla-
ge von Feldhecken genigt, 1 - 2 Baumarten und bis zu ca. 8 Straucharten zu nutzen; Rosenge-
wéchse (Weilldornarten, Rosenarten) sollten dabei bevorzugt werden. Holunder und Brombeeren
brauchen dagegen nicht gepflanzt werden, diese Arten stellen sich schnell selbstandig ein. Generell
sind heimische und standortgerechte Arten zu verwenden, die zeitlich mdglichst gut verteilte Bluh-
aspekte sowie ein entsprechendes Friichteangebot im Herbst und Winter aufweisen.

« Neupflanzungen und Nachpflanzungen sollten nach Méglichkeit mit autochthonem Material, also
Pflanzgut aus der Umgebung erfolgen. Hierfur ist fachmé&nnische Beratung unumgéanglich (siehe
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Tab. 17), ebenso ist das Naturschutzrecht zu beachten. Inwieweit auf Baumschulware verzichtet
werden kann, hangt daher von den individuellen Umstéanden des jeweiligen Vorhabens ab.

TENBERGEN & STARKMANN (1997), die ein vor mehreren Jahrzehnten angelegtes Heckensystem
im Munsterland untersuchten, weisen darauf hin, dass Dornenstraucher (z. B. Schlehe und Hunds-
Rose) bei Anpflanzungen zumeist zu wenig berticksichtigt werden. Diese Straucher haben bei der
Entwicklung der Hecke kaum Mdglichkeiten, ihren Deckungsanteil zu erhéhen, da sie lichtliebend
sind. Arten der Anreicherungsphase wie Hasel und Baumarten sind daher konkurrenzstarker.
BERGER (1997) spricht sich bei Anpflanzungen fir die Verwendung von Pionierarten wie Rosen,
Schlehen und Weil3dorn aus. Gerade die Dornenstraucher und friichtetragenden Pionierarten ma-
chen die Feldhecken fir viele Organismengruppen attraktiv.

Es sollten keine engen und gleichférmigen Pflanzschemata verwendet werden. Glnstiger und kos-
tensparender ist es, wenige Arten mit schitterer Deckung zu verwenden sowie Freirdume zur Ei-

genentwicklung zu belassen. Ein Teil der neu anzulegenden Feldhecke sollte der freien Sukzession
Uberlassen werden, wenn die Hecke keine Windschutzfunktion erfullen soll (sonst Diisenfunktion!).

Bei der Neuanlage von Feldhecken sind Mindestbreiten von 8 - 10 m notwendig, um schadigende
Randeinflisse abpuffern zu kdnnen. Solche breiten Hecken sind fiir viele Tierarten giinstig, da sie
Windschutz und eine grof3ere Strukturvielfalt bieten. Ebenfalls giinstig ist die Anlage von Doppelhe-
cken, von Abzweigungen etc. Besonders wertvoll ist die Anlage mosaikreicher Verbundstrukturen
von Kleinbiotopen (Feldhecken in Verbindung mit Kleingewéssern, Verlandungsbereichen, Hoch-
staudenfluren u. a.).

Geholzanpflanzungen bendtigen einen seitlichen Schutz vor iberméafiigem Verbiss. Als Alternative
zu Einzaunungen kann dieser Schutz durch Totholz lbernommen werden (modifizierte Benjes-
Hecke). Bei Verwendung ausreichend hohen Pflanzgutes (1,0 - 1,2 m H6he) kann nach Ansicht von
BERGER (1997) ebenfalls auf die sonst tibliche und kostenintensive Zaunung verzichtet werden.
Diese Malinahme erhght die Attraktivitat einer neu gepflanzten Hecke, z. B. fir die Vogelwelt, erheb-
lich. Der stattfindende Verbiss fordert die Verzweigungsdichte der Straucher und kann sich daher
durchaus positiv auswirken. Im Schutz dornenbewehrter Straucher kénnen sich Arten der Anreiche-
rungsphase wie Hasel und Baumarten ansiedeln.

Die seitlichen Krautsdume sollten mdglichst breit gehalten werden (1,5 - 2 m). Seitliche Lesesteinab-
lagerungen, insbesondere in Sudexposition, erhéhen den Wert der neu angelegten Feldhecke.
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Tab. 18: Moglichkeiten der Anzucht wichtiger Arten der Strauchschicht der Feldhecken
(Angaben nach REIF & AULIG 1990)

Deutscher Wissenschaftlicher |Aus Samen | Steckholz | Steckling
Name Name

Weiden Salix spec. (x) X -
Eberesche Sorbus aucuparia X - -
Zitterpappel Populus tremula X - -
Schwarzer Holunder Sambucus nigra X - )
Schlehe Prunus spinosa X - -
Rosen Rosa spec. X x) -
Brombeeren Rubus spec. ) X )
Weil3dorn Crataegus spec. X - -
Hasel Corylus avellana X - -
Européisches Pfaffenhit- Euonymus europaea X X x)
chen

Gewohnlicher Schneeball Viburnum opulus X - (x)
Roter Hartriegel Cornus sanguinea X X )

Feldhecken kénnen ebenerdig, auf Wallen oder mit Wallen und seitlichen Graben sowie auf Lesestein-
riegeln angelegt werden. Welche Anlageform Anwendung findet, hangt ab von der Zielstellung, den be-
notigten Flachen und der veranschlagten Kosten, wobei die regionalen Besonderheiten berlcksichtigt
werden sollten. In der Tabelle 19 werden Vor- und Nachteile der einzelnen Feldheckentypen gegen-
Ubergestellt.

Tab. 19: Ubersicht iiber die Auswahl von Feldheckentypen zur Neuanlage

Feldheckentyp Vorteile Nachteile Verbreitung

Ebenerdige Hecke geringere Anlagekosten | seitliches Auswachsen, | M-V gesamt
regelmaRige Pflege

Wallhecke kein seitliches Aus- hohe Anlagekosten, re- | M-V gesamt
wachsen gelmaRige Pflege

Hecke mit seitlichen kein seitliches Aus- hohe Anlagekosten, re- | M-V gesamt

Grében (mit und ohne | wachsen gelmaRige Pflege, u. U.

Wall) Entwéasserungswirkung

Lesesteinriegel kein seitliches Aus- hohe Anlagekosten, ostliches M-V

wachsen, kein Bepflan- | Substratmangel
zen nétig
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Zur Neuanlage von Feldhecken ungeeignete Flachen:

« Neuanpflanzungen sollen an Strafl3en aller Art nicht erfolgen, um Tierverluste zu vermeiden (insbe-
sondere Vogelschlag). Gleichfalls sollten Hecken nicht so angelegt werden, dass sie unmittelbar auf
Stral3en zulaufen, da die Leitlinienfunktion der Hecken zu erhéhten Tierverlusten fiihrt.

* Neuanpflanzungen auf bereits vorhandenen gesetzlich geschiitzten Biotopen bzw. Bereichen, denen
bereits bedeutende Funktionen innerhalb des Arten- und Biotopschutzes zukommen, sind zu unter-
lassen. Insbesondere Nahrungs-, Rast- und Schlafplatze von Kranichen, Génsearten, Sing- und
Zwergschwanen, sowie Brut- und Nahrungsplatze von Weihen und anderen Végeln der Offenland-
schaft sollten nicht mit Hecken bepflanzt werden.

* Neuanpflanzungen sollten nicht auf Moorbdden erfolgen.
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8.3  Heckentypenbezogene regionale Zielstellungen und Mal3hahmen

Feldhecken kommen, wie die vorangegangenen Kapitel zeigen, nicht in gleichmaRiger Verteilung in
Mecklenburg-Vorpommern vor. Auch die beschriebenen Heckentypen weisen regionale Schwerpunkte
der Verbreitung auf. Es ist daher zweckmaliig, entsprechend der Verbreitung der Hecken (vgl. Abb. 2)
folgende Unterteilung vorzunehmen: Westmecklenburgische Wallheckenlandschaft, Stidwestmecklen-
burgische Baumheckenlandschaft, Hecken in den kuppigen Grundmordnen- und Endmoranenland-
schaften Mittel- und Ostmecklenburgs, Hecken in der Grundmoranenlandschaft in Ostmecklenburg und
Vorpommern.

8.3.1 Westmecklenburgische Wallheckenlandschaft

SCHUTZ

Die bestehenden Feldhecken, die tGberwiegend als Wallhecken in Feldheckennetzen verbunden
sind, sollen in ihrem Bestand langfristig erhalten und ergéanzt werden. Ergdnzungen sind insbeson-
dere bei den Schlaghecken und bei den Hecken auf Mineralbodengriinland notwendig, da hier in
den vergangenen Jahrzehnten die gréf3ten Verluste eingetreten sind. Heckenbegleitende Strukturen
wie kraut-reiche Sdume (heute oft fehlend), Lesesteinhaufen, Kleingewasser u. a. sollen in ihrem
Umfang erhéht werden.

PFLEGE

Wallhecken sollten in einem Abstand von 6 - 12 Jahren gepflegt werden, d. h. Heckenabschnitte
sind “auf den Stock” zu setzen. Es ist darauf zu achten, dass nicht zu viele Schirmbaume tbergehal-
ten werden(Baumabstand > 50 m).

Hinweis: Sinnvoll sind Pflegepléane, z. B. fur das Territorium einer Gemeinde, in denen eine zeitliche
Rotation der Pflegearbeiten (s. 0.) vorgesehen wird.

NEUANLAGE

Die Neuanlage von Feldhecken soll so erfolgen, dass bestehende Feldhecken und Feldheckennetze
sinnvoll erganzt und verdichtet werden. Vorzugsweise sollte hierbei auf die traditionelle Wallhecken-
anlage zuriickgegriffen werden. Durch die Anlage einer solchen Wallhecke kann das seitliche Aus-
wachsen der Geholze begrenzt werden. Bei hangparalleler Anlage stellt auch eine Hecke mit seitli-
chen Graben (mit und ohne Wall) eine sinnvolle Alternative dar. Werden seitliche Graben angelegt,
ist darauf zu achten, dass dadurch keine Entwasserungswirkung erzielt wird. Grundsatzlich ist auch
die Anlage ebenerdiger Hecken, wie dies vereinzelt in den letzten zwei Jahrzehnten erfolgte, mog-
lich. In jedem Fall sollte gentigend seitlicher Raum fur die Entwicklung eines ausreichend breiten
Krautsaumes verfligbar sein.

8.3.2 Sudwestmecklenburgische Baumheckenlandschaft

SCHUTZ

Die Feldhecken in Sidwestmecklenburg sind zumeist als Baumhecken ausgepragt. Daher ist der
Erhalt und die Forderung einer Strauchschicht von hdchster Prioritat. Im Griunlandbereich ist die
Beweidung der zumeist nur schiitter entwickelten Strauchschicht zu unterbinden. Heckenbegleiten-
de Strukturen wie krautreiche Sdume und Lesesteinhaufen sollen in ihrem Umfang erhéht werden.
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PFLEGE

Die Baume der Feldhecken sollen mit Ausnahme einzelner Schirmbzume (Uberhalter) in regelmani-
gen Abstanden “auf den Stock gesetzt” werden, um den Fortbestand der Strauchschicht dieser line-
aren Geholzstrukturen langfristig zu sichern.

NEUANLAGE

Die Neuanlage von Feldhecken soll so erfolgen, dass bestehende Feldhecken und Feldheckennetze
sinnvoll erganzt und verdichtet werden. In Stidwestmecklenburg ist hierbei eine Orientierung am Zu-
stand vor etwa 50 Jahren zweckmafig. Ebenso sollten Aspekte des Schutzes vor Winderosion eine
wichtige Entscheidungshilfe fiir die Neuanlage von Feldhecken darstellen.

8.3.3 Hecken in den kuppigen Grundmorénen- und Endmoréanenlandschaften Mittel- und Ostmeck-

lenburgs

SCHUTZ

Die bestehenden Feldhecken, oftmals Grenzhecken mit einer Giberdurchschnittlichen Breite und Lan-
ge, sollen in ihrem Bestand langfristig erhalten und gegebenenfalls sinnvoll erganzt werden. Die
haufig noch vorhandenen heckenbegleitenden Strukturen wie krautreiche Sdume, Lesesteinhaufen,
Kleingewasser u. a. sollen erhalten werden.

PFLEGE

Sukzessionshecken treten sind in dieser Region ebenfalls haufig auf. Eine Pflege ist in der Regel
nur dann notwendig, wenn eine weitere seitliche Ausdehnung nicht zugelassen werden kann. Zu-
meist ist hierfur das Mahen des Krautsaumes ausreichend. Uberalterte Feldhecken mit groReren
und &lteren Baumabschnitten sowie Bereiche unter stark beschattenden Solitarbdumen sollten nicht
in PflegemalRnahmen einbezogen werden, da die Heckenregeneration reduziert ablauft oder aus-
bleibt.

NEUANLAGE

Die Neuanlage von Feldhecken soll so erfolgen, dass bestehende Feldhecken und Feldheckennetze
sinnvoll erganzt und verdichtet werden. Neu angelegte Feldhecken sollen bestehende wertvolle Le-
bensraume und Kleinstrukturen miteinander verbinden bzw. ihre Erreichbarkeit verbessern. Auf eine
ausreichende Léange, Breite und Strukturiertheit (Doppelhecke bzw. Verzweigungen!) ist zu achten.
Dabei sind keine Flachen zu beanspruchen, die bereits bedeutende Funktionen fir den Arten- und
Biotopschutz Gibernehmen. Wallhecken hatten im 19. Jahrhundert eine breitere Anwendung im ge-
samten Mecklenburg und in Vorpommern gefunden und kénnen bevorzugt auf staunassen, heute
drainierten Boden der Grund- und Endmoréane angelegt werden.

8.3.4 Hecken in der Grundmoranenlandschaft in Ostmecklenburg und Vorpommern

SCHUTZ

Die bestehenden wenigen Feldhecken, ganz berwiegend Grenzhecken, sollen in ihrem Bestand
langfristig erhalten und gegebenenfalls sinnvoll erganzt werden. Heckenbegleitende Strukturen wie
krautreiche Saume, Lesesteinhaufen, Kleingewasser u. a. sollen ebenfalls erhalten bzw. in ihrem
Umfang erhéht werden.
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PFLEGE

Uberalterte Feldhecken mit gréReren und dlteren Baumabschnitten sowie Bereiche unter stark be-
schattenden Solitarbaumen sollten nicht in Pflegemafl3inahmen einbezogen werden, da die Hecken-
regeneration reduziert ablauft oder ausbleibt. Gleiches gilt fur die in dieser Region h&ufig vorkom-
menden Kopfbaume. Eine Pflege sollte nur dann erfolgen, wenn sicher eingeschétzt werden kann,
dass die Ausschlagsfahigkeit der Kopfbdume noch gegeben ist. Sukzessionshecken treten in dieser
Region regelmal3ig auf. Eine Pflege ist nur dann notwendig, wenn eine weitere seitliche Ausdehnung
nicht zugelassen werden kann. Zumeist ist hierfur das Mé&hen des Krautsaumes ausreichend.

NEUANLAGE

In Gebieten, die auch heute noch eine starkere Steinbestreuung aufweisen, kann die Anlage eines
Lesesteinriegels eine Moglichkeit der (langfristigen) Feldheckenanlage darstellen. Die Besiedlung
des Lesesteinriegels erfolgt relativ langsam, der Lesesteinriegel bietet jedoch vielen Tierarten be-
reits vorher glinstige Besiedlungsméglichkeiten. Fur Hecken, die landwirtschaftliche Nutzflachen un-
tereinander separieren sollen, kommt eine ebenerdige Anlage in Frage, wenn geniigend seitlicher
Pufferraum zur Verfligung steht. Genutzt werden kdnnen hierfir die in dieser Region haufig angeleg-
ten Windschutzpflanzungen, die kurzfristig oder Uber einen Zeitraum von mehreren Jahren in Feld-
hecken umgewandelt werden kénnen. Dazu ist es allerdings notwendig, die bisher verwendeten
nichtheimischen Gehdlze auszuroden. Um sensible Lebensrdume (hier besonders Niedermoore und
FlieRgewasser) gegenliber angrenzenden intensiv genutzten Flachen abzugrenzen, kénnen eben-
erdige Doppelhecken oder breite Hecken angelegt werden.
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