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Kriechender Sellerie (Helosciadium / Apium repens)

Im Jahr 2020 befinden sich mindestens 75 %, d.h. mindestens 27 Vorkommen der Population des Kriechenden
Selleries in einem glnstigen Erhaltungszustand. (LUNG MV 2012)

Inhaltliche Ziele (Hacker et al. 2015)
- Qualitit der Population verbessern
o Vorkommen mit héchster und hoher landesweiter Bedeutung sichern (vgl. Kap. 4.4)

o Angestrebte MindestgroBe der besetzten Populationsfliche je Vorkommen: 100 m? (> 200 m?
entspricht ,,A“ des Kriteriums Zustand der Population/Populationsgréfle, 20-200 m? entspricht
”Bcc)
o intensive Nachsuche im Kerngebiet an geeigneten Seeufern in der Mecklenburgischen Seenplatte
- Habitatqualitit der besiedelten Standorte verbessern

o  Management auf deren Lebensriume konzentrieren: Flut- und Trittrasen sowie Pionierstadien auf
schr feuchten bis nassen Standorten mineralischen oder antorfigen Substrates (feuchtes, ufernahes

Grinland)

o  (forderfihige); Vorkommen in die (naturschutzgerechte) Griinlandférderung (Schwerpunkt
Beweidung) einbeziechen, wenn fiir den Erhalt erforderlich: Gewihtleistung von offenen
Standorten und Bodenverletzungen, geringem Wurzelfilz und kaum Streu

o temporire Beweidung feuchter Seeufer zulassen, wenn keine anderen naturschutzfachlichen Ziele
dem entgegenstehen (keine Vorkommen von trittempfindlichen, bedrohten und geschiitzten Tier-
und Pflanzenarten bzw. Vegetation; nicht auf Moot/ Totf und an nihrstoffarmen Gewissern;
flichig und zeitlich begrenzt),

Der Kriechende Sellerie ist als typische Pflanze der genutzten Frisch- und Feuchtweiden nutzungsabhingig und
im Vergleich mit spezifischen Arten naturnaher Biotope einfach zu managen (vgl. Hacker et al. 2010). Eine
Sicherung und ggf. VergroBBerung vorhandener Bestinde durch entsprechendes Management (Pflege, Nutzung)
ist aussichtsreich und nach den Vorgaben des Fachbeitrages zu realisieren. Die Populationsgréf3e ist sehr von
den vorhandenen Strukturen des Standortes abhingig und nicht pauschal bestimmbar. Eine Populationsfliche
von mindestens 100 m? gilt es dennoch anzustreben, denn je kleiner die Fliche im Habitat, umso groéBler ist die
Anfilligkeit in Extremsituationen, wie ungtinstiger Fraf}, schwerwiegender Tritt, Uberlagerung mit Substrat,
Aufstellung von Binken oder anderen nicht vorhergesehenen Eingriffen.

Die landesweit bedeutendsten Vorkommen (vgl. Kap. 4.4) sind in ihrer Ausprigung zu erhalten, was durch die
vertraglich geregelte naturschutzgerechte Landnutzung moglich ist. Eine intensive Suche an den Seerindern
zwischen Miiritz und Plauer See wiirde aulerdem den Kenntnisstand zu weiteren Vorkommen erhdhen. Die
Quellstandorte der flussbegleitenden Moore sowie beweidete Seeufer sind vermehrt in Augenschein zu nehmen
und wenn méglich in die naturschutzgerechte Griinlandnutzung einzubezichen.

Als Minimalforderung fur M-V gelten der Schutz und die Entwicklung von insgesamt mindestens 30
Vorkommen von Helosciadium repens in einem guten Erhaltungszustand bezogen auf das aktuelle Kernareal der
Mecklenburgischen Seenplatte. Um den Gesamtbestandes im Land zu stabilisieren und das natiitliche
Verbreitungsgebiet im Bundesland zu sichern, ist eine Vermehrung der Zahl der Vorkommen um mindestens
das Doppelte notwendig. Durch ein entsprechendes Nutzungs-Management (Beweidung) kénnen neue und

1 Ausnahme: Badestellen und Campingplitze, keine landwirtschaftlichen Nutzflichen

2 auf anmoorigen bzw. antorfigen Standorten zulissig, Biber- und Fischottervorkommen nicht beeintrichtigt



chemalige Standorte erschlossen werden. Fir Wieder- und Neuansiedlungen stehen Samen oder Pflanzen aus
der Vermehrungskultur groler gebietsheimischer Vorkommen zur Verfiigung.

Zur Entwicklung eines nur noch ,,schwach gefihrdeten® (R M-V 3) bis ungefihrdeten Gesamtbestandes bis
zum Jaht 2025 ist eine Verdreifachung der Zahl der Bestinde/ Votkommen und somit eine deutliche Zunahme
in der Bestandssituation etforderlich. Das wiirde aus heutiger Sicht etwa einer Anzahl von 75 Vorkommen im
gesamten Bundesland entsprechen.

Réaumliche Ziele
- Festigung (Sicherung und Entwicklung) des ,,giinstigen Gesamtbestandes*“ (FRP):

o mindestens 50 Vorkommen des Kriechenden Selleries in M-V in einem guten Erhaltungszustand
sichern und aufbauen

o Angestrebte MindestgroB3e der Gesamtpopulation bezogen auf M-V: >5-39,9 % der MTBQ bzw.
mind. 50 Vorkommen (miBig haufig bis zerstreut)s

- Festigung (Sicherung und Entwicklung) des ,,giinstigen natiirlichen Verbreitungsgebietes*
(FRR)

o Randvorkommen und zentrale Vorkommen unbedingt sichern (vgl. Kap. 4.4)

o FRR durch Wiedetr-/Neubesiedlung von Standorten auBlethalb des aktuellen Kernareals
(Landschaftszonen Hohenrticken und Mecklenburgische Seenplatte sowie deren stliches Vorland
und Riickland, Flussldufe Warnow, Trave, Uecker und Randow) vergréBern

o Vorkommen verdoppeln (1. Schritt zur Stabilisierung), Vorkommen verdreifachen (2. Schritt zur
Entwicklung eines schwach gefihrdeten bis ungefihrdeten Gesamtbestandes)

Die absoluten Zahlen der Vorkommen bei Helosciadium repens sind schwankend, da sich die Habitatverhiltnisse
schnell dndern kdénnen. Verschollen geglaubte Populationen regenerieren sich bei angepasster Nutzung sehr
gut, jedoch verschwinden bei Nutzungsaufgabe auch sicher geglaubte Vorkommen innerhalb von wenigen
Jahren. Der hohe Gefihrdungsgrad der Art in M-V, zumeist verursacht durch mangelnde Bewirtschaftung,
wird durch Neufunde nicht aufgefangen.

Die rezenten Vorkommen in Mecklenburg-Vorpommern verteilen sich auf unterschiedliche Standorttypen.
Uber die Hilfte siedeln an Seeufern, einige liegen nicht ufernah, aber auf quelligen Abschnitten. Sechs der
rezenten Vorkommen sind auf dberwiegend quelligen Standorten verbreitet, vier davon sind in den
Flusstalmooren verbreitet. Die Zahl der Vorkommen auf den intensiv gepflegten Flichen der Campingplitze
und Badestellen an Seen hat sich seit 2011 auf acht Vorkommen erhéht. In Mecklenburg-Vorpommern gibt es
keinen aktuellen Hinweis auf Vorkommen in halotoleranten Biotopen. Die wenigen ehemaligen Funde an den
Bodden- und Ostseckiisten konnten trotz gezielter Nachsuche und ausreichender Beweidung von Salzrasen
bisher nicht bestitigt werden. Schleswig-Holstein weist dagegen ein aktuelles Vorkommen aus. Es befindet sich
auf Fehmarn in einer Salzwiese unweit des Strandes. Ebenso sind in Brandenburg Helosciadium-Vorkommen auf
Binnensalzstellen nachgewiesen. Eine Wieder-/ Neuansiedlung auf salzbeeinflussten (Kiisten-)Standorten
erscheint deshalb auch in Mecklenburg-Vorpommern grundsitzlich méglich.

Zeitliche Ziele
Bekannte Vorkommen

o kurzfristige Umsetzung der MaBnahmen bis 2015/16 fur Vorkommen mit dringendem
Handlungsbedarf (IIl), Nutzungsanpassung

o  mittelfristige Umsetzung der MaBnahmen bis 2018 fiir Vorkommen mit hohem Handlungsbedarf
(1), aktive Suche in geeigneten Gebieten der Mecklenburgischen Seenplatte

o Erhaltungsmaflnahmen bis 2018 und dariiber hinaus fiir Vorkommen mit mittlerem
Handlungsbedarf (I), (in situ: biotopverbessernde MaBnahmen; Sicherung verschiedener
Herkiinfte in Samenbanken)

Zu entwickelnde Vorkommen

o langfristice Umsetzung der MaBnahmen bis 2025; Konzept zur (Wieder)-Ansiedlung des
Kriechenden Selleries in seinem seit 200 Jahren bekannten Areal in M-V entwickeln

Tabelle 1: Umsetzung der Ma3nahmen fiir den Kriechenden Sellerie in M-V (sortiert nach zeitlicher Prioritit, HB und
FFH-Gebiets-Nr.)

3 nach Berg et al. (2009): S. 19, Tab. 6 (Rote Liste Moose — Methodik der Gefihrdungseinstufung)
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Etlduterung der Farbgebung in den Tabellenspalten

Votrkommen mit hochster landesweiter Bedeutung (A+) mit >> 200 m? (im Mittel 2001-20012/13) 4
! Vorkommen ohne Handlungsbedatf, aber mit Erhaltungsbedarf
' Vorkommen mit hohem Handlungsbedarf

Vorkommen mit dringendem Handlungsbedarf

Fir 12 Vorkommen, wovon 11 in FFH-Gebieten existieren, sollten die Malinahmen aus dem Fachbeitrag
kurzfristig bis 2015/16 umgesetzt werden. Ein hoher Handlungsbedarf (mittelfristige Umsetzung bis 2018)
besteht bei sechs Vorkommen, wovon eines auf sekundirem Standort, dem Campingplatz am Plauer Werder
(AR33) vorkommt. Fir alle wird die Umsetzbarkeit mit gut bis sehr gut eingeschitzt. 13 Helosciadium-
Populationen haben einen mittleren Handlungsbedatf mit dem Fokus auf den Erhalt der Vorkommen durch
die Weiterfiihrung der Pflegemal3nahmen.

Besonders viele Vorkommen mit dringendem Handlungsbedarf (!II) innerhalb eines FFH-Gebietes liegen im
FFH Gebiet DE 2245-302 im Tollensetal. Die vier Helosciadinm-Vorkommen (AR11, AR19, AR20, AR23) sind
alle nur wenige Quadratmeter groBl und die Habitate in einem gefihrdeten Zustand. Eine angepasste
Weidenutzung kénnte dort die notwendige Dynamik gewihrleisten.

Im FFH-Gebiet DE 2248-301 am Putzarer See gilt es schnell einzugreifen, um die letzten Pflanzen wieder zu
ciner stabilen Population zu fithren. Beide Vorkommen (AR02, AR17) liegen am Ufer des Putzarer Sees und
sind durch den geringen Nutzungsdruck weggebrochen. Diese Bemtihungen sind umso dringlicher, da sie die
gegenwirtige Ostgrenze der Helosciadium-Vorkommen in M-V bilden. Ehemals ostwitts liegende Vorkommen
an der Randow sind seit tiber 100 Jahre nicht mehr nachgewiesen worden.

Ebenfalls dringlich ist es, das Vorkommen im FFH-Gebiet DE 2341-302 am Malchiner See (AR18) wieder zu
stabilisieren. Dort befindet sich der Erstfund dieser Art fiir Mecklenburg-Vorpommern. Es ist zu vermuten,
dass es viele Jahre an unterschiedlichen Uferabschnitten des Malchiner Sees Kriechende Sellerie-Vorkommen
gab. Trotz gezielter Nachsuche wurden in den vergangenen Jahren keine weiteren Funde verzeichnet.

4 Bewertung der Populationsstirke nach VOIGTLANDER (M-V): Helosciadinm repens - besetzte Gesamtpopulationsfliche (in m?): A >200
m?, B 20-200 m? C <20 m? im mehrjihrigen Mittel (M-V), keine Bewertungsvorgabe nach BfN (vgl. Bewertungsschema unter
http://www.lung.mv-regierung.de/insite/cms/umwelt/natur/artenschutz/ ffh_arten.htm -> Steckbriefe der in M-V vorkommenden Arten der

Anhinge II und IV der FFH-Richtlinie -> Pflanzenarten)




Im Fachbeitrag geplant war, im FFH-Gebiet 2642-301 Sumpfsee bei Vietzen (AR10) bis 2015 durch angepasste
Beweidungsstrategien wieder Habitate fiir den Kriechenden Sellerie zu etablieren. Gleiches galt fir den
Parumer See im FFH Gebiet 2239-301 (ARO8). In beiden Gebieten ist es den engagierten Landwirten mit Hilfe
der Behorden gelungen, die Samenbank zu reaktivieren und neue Pflanzen zu etablieren.

Gegenwirtig haben acht FFH-Gebiete und ein weiteres aullerhalb von FFH-Gebieten mindestens ein
Vorkommen mit kurzfristiger zeitlicher Prioritit und somit einen besonderen Bedarf, zeitnah Malinahmen
umzusetzen (vgl. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.). Dabei wird nur fiir drei
Vorkommen und FFH-Gebiete die Umsetzbarkeit gegenwirtig als ungiinstig eingeschitzt, da i.d.R. nur
Nutzungsanpassungen (Beweidung) erfordetrlich sind.

Tabelle 1: FFH-Gebiete und Vorkommen mit kurzfristiger Umsetzung der Maflnahmen fiir den Kriechenden Sellerie in
M-V bis 2015/2016

FFH-Gebiet FFH-Gebietsbezeichnung Dbf-Nr. Fundort
2138-302 Warnowtal mit Zuflissen AR27 (Rand) Zaschendotf
2239-301 ig;zl;i Eﬁfg?;;:ﬁ verbundenen Seen und AR08 (Rand) Parumer See

AR20 Malliner Wasser
2245-302 Tollensetal mit Zuflissen AR19 Podewaller See Ostufer

AR11 Lebbin

ARO2 (Rand) Putzarer See S-Ufer
2248-301 Putzarer See

AR17 (Rand) Putzarer See N-Ufer
2341-302 Malchiner See und Umgebung AR18 Malchiner See
2444-301 Kuckssee und Lapitzer See ARO1 Lapitzer See
2542-302 Muiritz AR1401 Steinhorn Nord
2642-301 Ostufer Sumpfsee bei Vietzen AR10 Sumpfsee Vietzen

Bei der schnellen Umsetzung von MaBnahmen sollte ein besonderes Augenmerk auf die an den Aullengrenzen
liegenden Randvorkommen gerichtet werden, damit die Verkleinerung des aktuellen Verbreitungsgebietes nicht
weiter voranschreitet. Das betriftt sechs Helosciadium-Populationen, die kurzfristic Ma3nahmen bendtigen. Dem
westlichsten Vorkommen in Zaschendorf (AR27), einem nérdlichen Vorkommen am Parumer See (AR08) und
den 6stlichsten am Putzarer See (AR02, AR17) gebtihrt die ganze Aufmerksamkeit. Das stidlichste Vorkommen
bei Wesenberg (AR24) und das nérdlichste bei Gravelotte (AR29) zeigen ,,nur mittleren Handlungsbedarf.
Auch im Kernareal in der Mecklenburgischen Seenplatte (AR1401 am Steinhorn und AR0O4 am Recken miissen
die Mafinahmen ziigig umgesetzt werden. (vgl. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).
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Abbildung 1: Landesweiter Handlungsbedarf der Vorkommen des Kriechenden Selleries in M-V; Stand 2013



