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1 Allgemeines

Die zwei Seminartage gaben einen konzentrierten Uberblick iiber den gegenwartigen Stand
des Monitorings nach Art. 11 der FFH-Richtlinie im Land Mecklenburg-Vorpommern. Die
Referenten stellten fiir ihre jeweiligen Arten/Artengruppen bzw. Lebensraumtypen den aktu-
ellen Umsetzungsstand des Bund-Léander-Stichprobenmonitorings vor. Es wurden vielféltige
bestehende sowohl organisatorische, methodische als auch fachinhaltliche Probleme ange-
sprochen und Ausblicke auf den weiteren Fortgang der Untersuchungen, Beobachtungen und
Auswertungen diskutiert. Insgesamt wurde deutlich, dass sich die aktuellen Erhaltungszustan-
de der Arten und Lebensraumtypen zwar nicht generell verallgemeinern lassen, jedoch mehr-
heitlich ein eher negativer Entwicklungstrend bereits belegt werden kann oder wahrscheinlich
ist. Teilweise hat dieser zwischenzeitlich eine hohe Dramatik erreicht, wie die Beitrdge von
Volker Wachlin zum Scheckenfalter, von Uwe Zettler zur Bachmuschel oder von Hartmut
Breu zur Européischen Sumpfschildkréte beispielhaft demonstrierten. Dass bekanntermafen
die GroRe eines aktuell besetzten Areals kein Garant fiir einen guten Erhaltungszustand ist,
bewies sich eindrucksvoll nicht nur am Beispiel der Bachmuschel. Als Ursachen flir negative
Trends wurden durch die Referenten und in den Diskussionen diverse Aspekte verantwortlich
gemacht, besonders haufig aber wurden Anderungen der vorherigen Art und Weise und/oder
Intensitit der Bewirtschaftung oder Pflege bewirtschaftungsabhéngiger Habitate benannt.
Negative Trends wurden zudem mehrfach auch auf unterschiedliche ,,kulturelle Vorstellun-
gen* in der Gesellschaft zuriickgefiihrt. Erfreulich ist die Tatsache, dass zumindest vereinzelt
positive Trends zu verzeichnen sind, die nicht allein auf eine erhthte Qualitat und/oder
Quantitat von Erfassungen zuriickzufiihren sind. Beispiele dafiir sind der Biber, der sich im
gesamten Land ausbreitet, und der Fischotter, dessen Areal sich aktuell Richtung Westen
(Schleswig-Holstein) ausdehnt. Franziska Neubert wies jedoch ausdriicklich darauf hin, dass
fur den Fischotter mit den im Rahmen des FFH-Stichprobenmonitorings erhobenen Daten
keine signifikanten Aussagen (ber letztendlich entscheidende Parameter wie Individuendichte,
Vitalitat, Fertilitit oder Fortpflanzungserfolg zu erzielen sind. Ahnliche und weitere methodi-
sche Probleme, Liicken und Grenzen wurden in mehreren Vortragen aufgegriffen.

Wie ein roter Faden zog sich fast ausnahmslos durch alle Vortrage ein regelrechter Appell,
umgehend oder zumindest sehr zeitnah mit der Umsetzung von gezielten Erhaltungsmal3-
nahmen und -Projekten zu beginnen. Vor allem fir eine Reihe von Arten ist aufgrund ihres
duRerst schlechten Erhaltungszustands ein weiterer zeitlicher Aufschub flir den Beginn ent-
sprechender MaRnahmen nicht mehr zu verantworten, da ansonsten mit dem Verlust der
jeweiligen Arten zu rechnen ist. Zur Zeit existieren nur wenige Ausnahmen fir begonnene
praktische UmsetzungsmalRnahmen, wie beispielsweise fur die Sand-Silberscharte oder die
Europdische Sumpfschildkréte. Ebenfalls wurde durch die Referenten immer wieder auf die
Notwendigkeit hingewiesen, erforderliche Bewirtschaftungs- und PflegemalRnahmen langfris-
tig abzusichern.

Nachfolgend werden einzelne wichtige Aussagen der Tagung in Themenkomplexen zusam-
mengefasst.



2 Erfassungsmethoden, Erfassungs- und Bewertungsbdgen

Das Spektrum der Aussagen (ber die zur Zeit im FFH-Stichprobenmonitoring angewendeten
Erfassungsmethoden sowie (ber die hierbei verwendeten Bewertungsbdgen reichte von ,,gut
ausgefeilt” (vor allem im botanischen Bereich) und ,, bewahrt“ bis zu ,.eigentlich noch gar
nicht geklart* wie im Beispiel der Gruppe der Fledermduse. Auch gab es durchaus berechtigte
Kritik an einigen der zwischen Bund und La&ndern fir die Erfassung und Bewertung festgeleg-
ten Parameter. Deutlich wurde so ein ,,schwer einleuchtender Ansatz® unter anderem im
Tagfalter-Beitrag von Volker Wachlin. Nicht immer lassen sich die momentan bundesweit
festgelegten Parameter flr die Verhéltnisse in Mecklenburg-Vorpommern verwenden. Im
Einzelnen sind zwar bereits einige Anpassungen erfolgt, andere missten hier zeitnah ange-
passt werden und sind durch das LUNG mit dem Bundesamt fur Naturschutz (BfN) zeitnah
zu verhandeln. Fur Artengruppen wie die Flederméuse, im Fall der Europdischen Sumpf-
schildkréte und auch noch fiir weitere Arten stellt sich der personelle, zeitliche und finanzielle
Aufwand im FFH-Stichprobenmonitoring als extrem hoch dar. Insbesondere fir die Fleder-
maduse ist es bislang noch nicht gelungen, ein tatsichlich unter den gegebenen Rahmenbedin-
gungen realisierbares Umsetzungskonzept zu erstellen. Aufgrund des fortgeschrittenen Be-
richtszeitraums fiir den Bericht nach Art. 17 der FFH-Richtlinie ergibt sich hier jedoch eine
besonders hohe Dringlichkeit.

3 Erkenntnisgewinn

Ein nicht zu unterschéatzender Aspekt des FFH-Stichprobenmonitorings stellt die Tatsache
dar, dass im Rahmen des Programms ein deutlicher Gewinn an Erkenntnissen (ber die unter-
suchten Arten und Lebensraumtypen selbst zu verzeichnen ist. Kenntnisse tiber Lebensraum-
anforderungen und besiedelte Habitate konnen somit in die Literatur einflieBen. So stellte
Uwe Jueg beispielsweise dar, dass die Schmale Windelschnecke Vertigo angustior in Mecklen-
burg-Vorpommern auch an Kiliffs der Ostseekiiste zu finden ist. Die bislang gewonnenen
Erkenntnisse haben unter anderem bereits zu einigen Veranderungen und Anpassungen der
urspriinglichen Erfassungsmethoden, Erfassungsbdgen und Bewertungsschemata des FFH-
Stichprobenmonitorings geflhrt. In der Durchfiihrung der Vor-Ort-Untersuchungen auf den
Kontrollflaichen im Geléande ergeben sich verschiedentlich Mitnahmeeffekte in der Form, dass
die Verbreitung und die Habitatanspriiche weiterer Arten mit erfasst werden. Darlber hinaus
wurde in mehreren Beitrdgen die teilweise sehr hohe Bedeutung von Sekundarstandorten
unterstrichen.

4 Datenverfiigbarkeit und Datenricklauf

In mehreren Vortragen ebenso wie in den nachfolgenden Diskussionen wurden die bislang
nicht immer zufriedenstellende Verfligbarkeit von Daten bzw. ein verbesserungswirdiger
Datenaustausch zwischen LUNG und Kartierern/Koordinatoren angesprochen. Davon ist
sowohl die Bereitstellung von Primérdaten aus der Ebene der Erfasser fur die Naturschutz-
verwaltung betroffen als auch andererseits der Riickfluss aus dem LUNG an die Koordinato-
ren und Kartierer. In den Diskussionen wurde die Bedeutung unterstrichen, alle vorhandenen
Daten tatsachlich zu dokumentieren. Uber die Art und Weise der dafiir notwendigen Daten-
aufbereitung und des Datentransfers sowie nicht zuletzt (iber die damit verbundene Frage von
Aufwandsentschadigungen (bzw. Datenankauf) wurde an die Naturschutzverwaltung die
Forderung gestellt, eine groere Gleichbehandlung anzustreben. Neben dem Datenrlicklauf
an die Erfasser wird die Bedeutung einer Rlckinformation an die Verursacher von Beein-
tréchtigungen und an andere Behorden als eine zukiinftig in stirkerem Mal} erforderliche



Aufgabe gesehen, da letztendlich nur eine auf allen Seiten vorhandene bessere Kenntnis tiber
das Vorkommen und die Anspriche der Arten und Lebensraumtypen zu einem besseren
Schutz derselben beitragen kann. In diesem Zusammenhang wurde mehrfach darauf verwie-
sen, generell starker Daten aus anderen Quellen (andere Ressorts, andere Behérden,
Vorhabenstrédger etc.) zu generieren und zu nutzen.

5 Fachinhaltliche Schwerpunkte und Problemkomplexe

Aus einem sehr breit diskutierten Spektrum fachinhaltlicher Schwerpunkte und Probleme
kristallisierten sich einige Aspekte als besonders bedeutsam heraus. Besonders betroffen sind,
wie bereits im Eingangsteil erwéhnt, vorrangig die bewirtschaftungsabhéngigen Lebensraum-
typen und Arten. Vor allem die seit 1990 erfolgten Verdnderungen in der Qualitat und Quan-
titdt der Flachenbewirtschaftung wirken sich auf den Erhaltungszustand dieser Lebensraum-
typen und Arten aus.

In mehreren Vortrdgen und Diskussionen sowohl zum Erhaltungszustand von Wald-
Lebensraumtypen als auch von waldbewohnenden Arten wurde das Thema Waldbewirtschaf-
tung/Alt- und Starkhélzer benannt. Die immer wieder insbesondere durch die Naturschutz-
verbénde offentlich kritisierte Art und Weise der derzeit gdngigen Waldbewirtschaftung und
der oft sehr spezielle hohe Habitatanspruch waldbewohnender Arten zeigen sich vielerorts
auch durch die Untersuchungen im Rahmen des FFH-Stichprobenmonitorings in der Realitat
haufig als nicht miteinander vereinbar. In den Gruppen der (alt)holzbewohnenden Kéfer und
der waldbewohnenden Fledermé&use wurden die groRten grundlegenden Probleme konstatiert.
Diese entziehen sich einer Klérung durch das Ehrenamt, auch eine Klarung auf Fachebene
innerhalb der Forst- und Naturschutzverwaltung wird aufgrund der bisherigen Erfahrungen
als wenig aussichtsreif beurteilt. Insofern bedarf es hier zeitnaher politischer Grundsatzent-
scheidungen.

Als weiterer, ebenfalls bereits bekannter Schwerpunkt, fiir den erheblicher Anderungsbedarf
aus naturschutzfachlicher Sicht besteht, ist aus den Vortrdgen heraus die Gewasserunterhal-
tung zu benennen. Hervorgehoben wurden Grundrdumungen, die die Arten unmittelbar
betreffen, wie z.B. das Ausbaggern von Muscheln, Verdnderungen und Stérungen des Gewés-
sersubstrats sowie die Beseitigung von Futterpflanzen durch Béschungsmahd. An die Natur-
schutzbehoérden erging die Aufforderung, entsprechende Abstimmungen mit der Wasserwirt-
schaft erneut aufzugreifen und zu einem verbindlichen Handlungsrahmen zu fihren. Fir
dessen Umsetzung kénnte unter anderem die Zertifizierung von Firmen, die Gewasserunter-
haltungsarbeiten durchfiihren, erwogen werden.

In einem dritten Schwerpunkt wurden die Offenland bewohnenden Arten sowie die auf Pfle-
ge bzw. Bewirtschaftung angewiesenen Offenland-Lebensraumtypen diskutiert. Nutzungsauf-
gabe, Nutzungsintensivierung oder Nutzungsartenadnderung stellen hier die kritischsten As-
pekte dar. Die zukiinftige Gestaltung der Forderungspolitik des Landes wird einen entschei-
denden Einfluss auf den Erhaltungszustand der Offenlandarten und —ebensraumtypen aus-
uben.

6 Ehrenamtliche und hauptberufliche Tétigkeit

Das FFH-Stichprobenmonitoring in Mecklenburg-Vorpommern basiert auf einem dreistufi-
gen System. Die Hauptverantwortung und -Koordination fiir das Monitoring nach Art. 11 der
FFH-Richtlinie und die Erstellung des Berichts nach Art. 17 der FFH-Richtlinie liegen beim
LUNG als obere Naturschutzbehorde. Die mittlere Ebene stellen die Art- bzw. Artgruppen-
koordinatoren, die Uberwiegend die Aufgabe hauptberuflich im Auftrag des LUNG wahr-
nehmen. Die Kartierer jedoch sind fast ausnahmslos ehrenamtlich tétig. Im Rahmen der Ver-



anstaltung wurde sehr deutlich, dass das Ehrenamt mit den im Stichprobenmonitoring beste-
henden vergleichsweise anspruchsvollen und zeitaufwandigen Vorgaben hdufig an seine
Grenzen gerdt oder ganz offensichtlich Uberfordert ist. Dabei zeichneten sich die Grenzen
zwischen dem Leistungsbereich ehren- und hauptamtlicher Tatigkeit wéahrend der Tagung
nicht immer so klar definiert ab, wie beispielsweise im Beitrag von Sven Biichner zur Hasel-
maus. Da das Monitoring noch nicht fir alle Artengruppen aufgestellt ist, missen die noch
ausstehenden Bereiche wie die Fledermduse von vornherein anders konzeptioniert werden. In
den Diskussionen zeichnete sich die deutliche Tendenz ab, das FFH-Stichprobenmonitoring
perspektivisch zumindest (iberwiegend aus dem ehrenamtlichen in den hauptberuflichen Sek-
tor zu verlagern. Hierfiir ist eine grundsatzliche Entscheidung der Naturschutzverwaltung im
Jahr 2012 erforderlich, auf der aufbauend die Gesprache zwischen den einzelnen Landesfach-
ausschiissen/Fachgruppen und dem LUNG zu fiihren sind. Dagegen werden reine Verbrei-
tungskartierungen auch weiterhin als ein typisches und traditionelles Téatigkeitsfeld des ehren-
amtlichen Naturschutzes angesehen.

7 Anpassung der FFH-Kulisse

Mit dem Fortgang von Verbreitungskartierungen, unter anderem im Rahmen der Erarbeitung
von Managementplanen fir FFH-Gebiete, und mit den zunehmenden Erfahrungen aus dem
Monitoring selbst wurde auch das Thema diskutiert, inwiefern eine Anpassung der FFH-
Gebietskulisse erforderlich sein konnte. Unter Beriicksichtigung der gegenwartig zweifelsfrei
vorrangig erforderlichen praktischen Umsetzungsmalinahmen zum Erhalt von Arten und
Lebensrdumen und unter Beriicksichtigung weiterer Aspekte wie bisherige Erfahrungen aus
den zuriickliegenden Gebietsmeldungen, politische Brisanz, geringe Erfolgsaussichten und
mangelnde personelle Ressourcen wurde das Thema im Ergebnis der Diskussion zurtickge-
stellt und auf einen Zeitpunkt in der Zukunft verschoben.

8 Anderung von Zustindigkeiten im Naturschutz

Im Zusammengang mit den Diskussionen Uber die Umsetzung von erforderlichen Schutz-
und ErhaltungsmalRnahmen und tber den in der Realitit landesweit hdufig nicht ausreichen-
den Vollzug naturschutzrechtlicher Vorgaben wurden die im Jahr 2012 anstehenden Ande-
rungen von Zustandigkeiten im Naturschutz und die damit mdglicherweise verbundenen
Probleme angesprochen. Sowohl in der Naturschutzverwaltung selbst als auch im ehrenamtli-
chen Naturschutz besteht die grundsétzliche Auffassung, dass der bereits in den zuriicklie-
genden Jahren oft beméngelte Vollzug des Naturschutzrechts insbesondere aufgrund der
zwischenzeitlich erfolgten Einsparungen von Personal und Finanzen auf allen Ebenen der
Naturschutzverwaltung in der jlingsten Vergangenheit noch defizitdrer geworden ist. Die im
Kalenderjahr 2012 bevorstehenden Zustédndigkeitsanderungen fiir Naturschutzgebiete und im
Bereich Artenschutz, die sich aus dem Gesetz tber die Zuordnung von Aufgaben im Rahmen
der Landkreisneuordnung in Mecklenburg-Vorpommern vom 12. Juli 2010 ergeben, werden
vor diesem Hintergrund besonders skeptisch betrachtet.

9 Naturschutzinterne Zielkonflikte

Im Zusammenhang mit den Ergebnissen aus dem FFH-Stichprobenmonitoring und den
parallel dazu laufenden Verbreitungskartierungen wurden auch naturschutzinterne Zielkon-
flikte im Rahmen der Monitoringtagung diskutiert. Im Vortrag von Dr. Heike Ringel wurde
das Thema am Beispiel der Kriechenden Sellerie Apium repens auf Nationalparkflachen deut-
lich. Neben der Kontroverse zwischen konservierendem Artenschutz und Prozessschutz



wurden ebenfalls Fragen von (sukzessionsbedingten) Lebensraumtypeniibergdngen aufgegrif-
fen. Da in der Regel generelle Losungen fir Arten oder Lebensraumtypen nicht unrealistisch
sind, wird es sich mehrheitlich um Einzelfallentscheidungen handeln missen, welchem
Schutzzweck gegebenenfalls der Vorrang eingerdumt werden soll. Sowohl fachinhaltliche als
auch politische Erwagungen werden diese Entscheidungen jeweils beeinflussen.

10 Umsetzung von Schutz- und Erhaltungsmanahmen

Die Notwendigkeit der umgehenden Einleitung dringend erforderlicher praktischer Schutz-
und ErhaltungsmaBnahmen ist einer der wesentlichsten Punkte in der Zusammenfassung der
zweitdgigen Veranstaltung. Aus den gegenwértigen Erhaltungszustdnden insbesondere einer
Vielzahl von Arten, aber auch von Lebensraumtypen, dréngt sich ein teilweise ganz erhebli-
cher Bedarf an vordringlichen Schutz- und Erhaltungsmanahmen auf, die nicht mehr auf
spatere Zeitpunkte verschoben werden kdnnen, ohne dass es zu signifikanten Verschlechte-
rungen der gegenwadrtigen Erhaltungszustande bis hin zum Verlust von Arten und Lebens-
raumtypen kommen wird.

Dieser vehemente Appell ist in erster Linie an die politisch Verantwortlichen gerichtet, durch
ihr Handeln daflir Sorge zu tragen, dass kurzfristig die notwendigen finanziellen, personellen
und organisatorischen Rahmenbedingungen geschaffen werden, um mit den erforderlichen
MaRnahmen beginnen zu konnen. Ob und inwiefern dieses gelingt, wird sich fiir die Offent-
lichkeit sichtbar insbesondere in den nachfolgenden Berichten nach Art. 17 der FFH-
Richtlinie niederschlagen.

Jeweils auf die Arten/Artengruppe oder Lebensraumtypen bezogen handelt es sich um diver-
se Pflege- und EntwicklungsmaRnahmen, (Wieder)lnnutzungnahme, Nutzungsaufgabe, Ver-
ringerung der Nutzungsintensitat, Nutzungsartenadnderung, Wiederansiedlungs- oder Umsied-
lungsmalRnahmen, das Zulassen oder Initieren von Katastrophen (z.B. Feuer),
Inkulturnahme, Nachzucht etc. Die Umsetzung von Artenschutz-/Artenhilfsprogrammen
und Inititativen zum Schutz der Lebensraumtypen bedarf dabei einer dringenden Koordinati-
on und Abstimmung der verschiedenen Arten- und Lebensraumtypen-bezogenen Ansdtze. In
diesem Zusammenhang wird die bereits an anderer Stelle erwahnte anzustrebende Datenver-
fugbarkeit als Basis einer durch die obere und oberste Naturschutzbehdrde vorzunehmenden
zentralen Priorisierung Uber alle Arten und Lebensraumtypen als unabdingbar angesehen.
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